Colegiul Disciplinar de pe l4nga Consiliul Superior al Magistraturii
HOTARIRE

20 ianuarie 2023 mun. Chisindu
Nr. 5/1

Completul de contestatie nr. 1 al Colegiului disciplinar de pe langé Consiliul
Superior al Magistraturii in componenta sa:

Presedinte Pulbere Ruxanda
Membri: Midrigan Pavel
Postica Alexandru

examindnd contestatia declaratd de cet. Perjunca Vitalie impotriva Deciziei
Inspectiei judiciare nr. 1088s-1442 p/m din 05 decembrie 2022, emisid pe marginea
sesizdrii depuse la 08 noembrie 2022 asupra actiunilor judecitorului Valah Ciprian de
la Judecatoria Chisinau, (sediul Centru),

A CONSTATAT:

1.Subiectul sesizarii.

La data de 08 noiembrie 2022 in adresa Consiliul Superior al Magistraturii a
parvenit plangerea din numele lui Vitalie Perjunca, prin care invocd dezacord cu
actiunile judecdtorului Ciprian Valah de la Judecitorie Chisindu, sediul Centru.

Autorul sesizérii a relatat cd, in procedura judecdtorului Coprian Vasah de la
Judecitoria Chisindu, sediul Centru se afld cauza civild la actiunea inaintatd de Staver
Artur si SRL ,,Cristal Analitic” impotriva subsemnatului.

Indicd autorul, ca precum judecdtorul Ciprian Valah in cadrul sedintei de judecata
a fi acordat consultantd juridicd avocatului reclamantului Staver Artur-Marinei
Frecautan si anume la faptul ci trebuie sa faca unele schimbari in cererea de chemare in
judecatd pentru a avea céastig de cauza, respectiv cd judecitorul nu este impartial la
examinarea cauzei.

Considerd autorul, ca prin actiunile sale, judecitorul lezat onoarea, demnitatea si
reputatia profesionald si i-a incélcat drepturile, prevazute de art. 6, art.1 din protocolul
4 a CEDO.

Solicita sa fie sanctionat disciplinar judecatorul vizat in sesizare.

2.Constatirile si aprecierea inspectorului judecitor

in conformitate cu prevederile art. 23 alin. (1) din Legea cu privire la rispunderea
disciplinard a judecétorilor, verificarea sesizarii reprezintd etapa in cadrul cireia se
stabilesc faptele imputate judecétorului si consecintele acestora, circumstantele in care
au fost comise, precum si orice alte date concludente din care sd se poatd stabili
existenta sau inexistenta elementelor abaterii disciplinare.

Sesizarea a fost examinata sub aspectul existentei sau inexistentei temeiurilor de
abateri disciplinare in actiunile judecatorului Ciprian Valah de la Judecétoria Chisindu,
sediul Centru.

Art. 4 alin. (1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinard a judecitorilor
enumerd in mod exhaustiv faptele/actiunile, care pot constitui temei de abateri
disciplinare In privinta judecitorilor.



Inspectia judiciara a mentionat faptul, c& autorul sesizarii nu a facut referin{é la

temeiurile specificate la alin. (1) ale art. 4 din Legea cu privire la raspunderea
disciplinari a judecatorilor nr. 178 din 25.07.2014.
Astfel, in cadrul vericirii circumstantelor invocate de autor, Inspectia judiciard a
stabilit faptul, cd la 21 iunie 2021, Staver Artur si SRL ,Cristal Analitic” a Inaintat
actiunea in judecatd impotriva lui Pejunca Vitalie privind apérarea onoarei, demnitatii
si reputatiei profesionale.

In cadrul sedintei de judecati din 01 noiembrie 2022, avocatul Frecaufan Marina
in interesele reclamantilor Staver Artur si SRL ,.Cristal Analitic” a Inaintat cererea
privind completarea actiuni.

Prin incheierea protocolard instanta a dispus admiterea spre examinare cererea
completatd de reclamant. Totodatd, instanta a explicat cd incheierea se poate contesta
odatd cu fondul.

Tot in cadrul sedintei de judecatd din 01 noiembrie 2022, paritul Perjunca a
inaintat cerere verbald de recuzare judecitorului din motivul ¢d admis spre examinare
cererea reclamantilor de completare actiunii.

Prin incheierea Judecitoriei Chisindu, sediul Centru din 07 noiembrie 2022, emisa
de judecitorul Livia Mitrofan, cererea de recuzare a judecatorului Ciprian Valah a fost
respinsa ca neintemeiata.

La 08 noiembrie 2022, prin incheierea Judecatoriei Chigindu, sediul Centru,
instanfa a dispus convocarea participantilor la proces in sedinfa de examinare in
continuare a cauzei in fond la 23 februarie 2022, ora 15.00.

Din sesizare reiese ci autorul expune dezacord cu incheierea Judecitoriei
Chisinau, sediul Central din 01 noiembrie 2022, prin care a fost dispusd admiterea spre
examinare cererea completatd de reclamant.

Astfel, in sedinta de judecatd din 01.11.2022, avocatul Frecautan Marina in
interesele reclamantilor a inaintat cerere privind completarea actiunii, prin care se
solicitd inlocuirea in pretentiile revendicate cuvantul ,lezat” prin cuvantul ,,defdimat”,
iar in privinta reclamantului SRL,,Cristal Analitic” solicita doar constatarea defaimarii
reputatiei profesionale a societdtii, Pardtul nu a obiectat pe marginea cererit
reclamantului de completare a actiunii.

Prin decizia din 05 decembrie 2022 Inspectia judiciard a respins sesizarea ca
neintemeiat.

Inspectia judiciard a invocat faptul, c3, organele specializate al Consiliului
Superior al Magistraturii intervin la examinarea sesizdrii si contestatiilor doar in
limitele competentei ce le revin, fard a interveni in procesul de infaptuire a justifiei si
fara a-si aroga atributiile organului de infaptuire a justitiei.

Inspec;ia Judiciard nu este instantd judecatoreascd si nu este in drept si aprecieze
legalitatea si temeinicia actelor judecitoresti, emise de instanta in cauzi data.

In caz contrar, actiunile de expunere in privinta actelor judecatoresti adoptate, de
apreciere a probelor din dosar, corectitudinii aplicdrii legislatiei etc, ar constitui o
imixtiune gravéd in actul de justitie.

3.Argumentele contestatiei.

Impotriva deciziei Inspectiei judiciare din 05.12.2022 Perjunca Vitalie a declarat
contestatie, limitdndu-se la expunerea repetatd a circumstantelor de fapt din sesizare.
A invocat deasemenea, cd decizia acestuia este neintemeiatd si fard suport legal.
Careva probe suplimentare nu au fost prezentate.

4. Aprecierea Completului de examinare a contestatiilor.



Potrivit art. 27 alin.(1) din Legea cu privire la rdspunderea disciplinard a
judecdtorilor nr. 178/25.07.2014 “Completele de examinare a contestatiilor ale
colegiului disciplinar (in continuare — complete de contestatie) verificd contestatiile
impotriva deciziilor inspectiei judiciare de respingere a sesizéarilor”.

in conformitate cu prevederile art. 28 alin.(1) din Legea nr. 178/25.07.2014 >
Completele de contestatie examineazi contestatiile impotriva deciziilor inspectiei
judiciare de respingere a sesizérii. Procedura in fata completelor de contestatie este
scrisd”, iar conform alin.(3) lit. b) din norma mentionatd "Completele de contestatie
decid respingerea contestatiei ca neintemeiate”.

Art. 29 alin.(3) din Legea indicatd supra stipuleazd cd “Hotérirea privind
respingerea contestatiei impotriva deciziei Inspectiei judiciare de respingere a sesizirii
este definitiva”.

Analiznd temeiurile invocate in contestatie si materialele administrate, precum
si decizia Inspectiei judiciare ce se contestd, Completul de examinare a contestatiilor
conchide cid contestatia declaratqi urmeazi a fi respinsd ca neintemeiatd din
urmitoarele considerente.

Din materialele prezentate se constatd c&, petifionarul in contestatie se referd la
actele judecdtoresti, emise In cadrul examindrii cauzei civile, care urmeazd a fi
examinati de citre instanta de fond si emisa hotarirea respectiva.

Potrivit art.114 si art.115 alin.(1) din Constitutia Republicii Moldova, justitia se
infaptuieste in numele legii numai de instantele judecétoresti prin Curtea Suprema de
Justitie, prin curtile de apel si prin judecétorii.

Temeinicia si legalitatea hotararilor judecatoresti se verifica in cadrul examindrii
apelului sau recursului in conditiile legii.

Avind in vedere cd, cauza se afld in proces de examinare in instanta de fond, prin
prisma prevederilor art.13 alin.(1) si alin.(2) din Legea privind organizarea
judecétoreasca, imixtiunea in inféptuirea justitiei este interzisd. Exercitarea de
presiune asupra judecatorilor cu scopul de a impiedica judecarea completd si obiectiva
a cauzei sau de a influenta emiterea hotararii judiciare atrage raspundere
contraventionald sau penald conform legii.

Prin urmare, nimeni, in afara instantelor judecitoresti, in ordinea si procedura
stabilitd de atac, nu este in drept sd se implice in examinarea cauzelor la instantele
judecatoresti competente sau sd se expund asupra legalitdfii §i temeiniciei actelor
judecitoresti emise.

Totodatd, verificAnd actiunile judecdtorului vizat in sesizare prin prisma
temeiurilor prevdzute de art.4 alin.(1) din Legea privind raspunderea disciplinara a
judecatorilor, se retine lipsa acestora.

Completul de examinare a contestatiilor remarca faptul cé, judecitorul poate fi
tras la rdspundere disciplinard daci in urma verificarii argumentelor sesizirii s-a
constatat existenta circumstantelor de fapt si de drept care stabilesc abaterea
disciplinara prevazuta de lege, dacd sunt intrunite elementele constitutive, In special
latura obiectivi §i subiectivi. In lipsa unui din aceste elemente abaterea disciplinara
nu existd si nu poate fi angajati rispunderea disciplinari a judecatorului.

Completul consider justificate aprecirerile Inspectiei judiciare, care a invocat
faptul, cd potrivit art. 1 alin. (4) din Legea cu privire la statutul judecatorului,
Jjudecitorii iau decizii in mod independent si impartial si actioneazi fara niciun fel de
restrictii, influente, presiuni, amenintari sau interventii, directe sau indirecte, din
partea oricdrei autoritati, inclusiv judiciare.

Pentru a refine in sarcina judecdtorului savérsirea unei abateri disciplinare,
urmeazd a se stabili dacd abaterea disciplinard este prevazutd de lege, dacd sént
intrunite elementele constitutive ale acesteia, respectiv, latura obiectivi si subiectiva. in



lipsa unuia dintre aceste elemente abaterea disciplinara nu subzista si, deci, nu poate fi
angajati raspunderea disciplinard a judecatorului.

Completul mentioneazad faptul, cd conform legislatiei, inainte de a se expune
asupra cererilor/demersurilor inaintate, judecétorul audiazd participantii la proces si
este in drept sd pund intrebdr pentru a concretiza natura litigiului, cerintele invocate de
reclamant, precum si legea aplicabila spetei.

Alegatiile autorului sesizarii fac parte din aspectele de procedurd, care pot fi
invocate de pérti in ordinea procedurilor legale de atac. Admiterea sau respingerea
cererilor si demersurilor participantilor la proces in cadrul examindrii cauzei se atribuie
la chestiunile procedurale, care pot fi invocate de pérti si alti participanti la proces in
ordinea procedurilor de atac prevazute de legislatia in vigoare.

Completul considerd, cd argumentele indicate in contestatie nu pot fi retinute ca
temei de anulare a Deciziei Inspectiei judiciare adoptate la 05.12.2022.

In baza celor expuse si din probele administrate, Completul pentru examinarea
contestafiilor considera, cd Inspectia judiciard just a concluzionat lipsa temeiurilor
angajarii raspunderii disciplinare a judecatorului Judecitoriei Chisindu, sediul Central,
Valah Ciprian potrivit prevederilor art.4 alin.(1) din Legea cu privire la raspunderea
disciplinard a judecétorilor nr.178 din 25 iulie 2014, motiv din care contestatia se
respinge, ca neintemeiata.

Prin prisma celor expuse, conform art. 27-28 din Legea cu privire la
raspunderea disciplinara a judecitorilor nr. 178/25.07.2014, Completul de examinare
a contestafiilor al Colegiului disciplinar,-

HOTARASTE:

Se respinge ca nefondatd contestatia declaratd de cet. Perjunca Vitalie
impotriva Deciziei Inspectiei judiciare nr. 1088s-1442 p/m din 05 decembrie 2022,
emisd pe marginea sesizdrii depuse la 08 noembrie 2022 asupra actiunilor
judecdtorului Valah Ciprian de la Judecitoria Chisindu, (sediul Centru).

Hotararea este definitivd, se expediazd partilor si se publicd pe pagina web a
Consiliului Superior al Magistraturii (www.csm.md).

Presedinte /semnétura/ Pulbere Ruxanda
Membrii /semnatura/ Midrigan Pavel

/semnatura/ Postica Alexandru



