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Completul de ехаmiпаrе а contesta{iilor пr.1 al Colegiului disciplinar de ре liпgй
Consiliul Superior al Magistraturii in componen{a:

. _ _ехаmiпiпg in ýedin[i inchisi contesta|ia dесlагаtЁ de сбtrе Ghепегаlоч дrtiоm,
administratoruI I.M. "LIUPAS-IMOBIL" S,R.L. impotriva Deciziei Inspec{iei judiciare
пг.1003s- l484P/m din ll dесеmЬгiе 2023, emise ре mаrgiпеа sesizarii depuse la 7
поiеmЬгiе 2023 asupra ac{iunilor judecЁtoгului Bivol Gаггi de la Jчdесйtоriа Chisiniu
(sediul Centru)

соNSТАТД:
1. Аrgчmепtеlе sesizirii.

La 7 поiеmЬriе 2023 Ghепегаlоч Artiom, administratoгul i.M. ,,t-шрдs-IмовIL-
S.R.L. а sesizat Consiliului Suреriоr al Magistratuгii, solicitand ехаmiпаrеа асliuпilог
judecitoruIui Bivol Gагri de la Judecdtoria chiEiniu (sediul Сепtru) рriп ргismа comiterii de
саtге acesta а аЬаtеrilоr disciplinare.

iп motivarea sesizirii inaintate, petitionarul, iп rеdаге succintй, 9!а minifestat
dezacoгdul сu modul de ехаmiпаrе а cauzei civile la ac{iunea lui catlabuga Ghenadie
impotriva i.M. ,uuрдS-IмовIL" S.R,L. ргiчiпd гezoluliunea acordului аdiliБпаl пт. l din
3l decembrie 20l8, in special cu fарtчl сд рriп examinarea in continuarea а acestei cauze se
incalci imperativ iпсhеiегеа de арliсаrе а misurii de asigurare пr.2-16З4212З din l l august
2023, potrivit сirеiа а foSt suspendata ехесчtаrеа contractului ргеlimiпаr de achizilionare а
ас{iuпilоr la centrul de oficii ,,LeRoi" din 2 august 20l2, а асогdчlчi de cesiune de сrеапli gi
fiпап!аrе пr. 15/l l/l2-1 din 15 noiembrie 20l2 Ei al Асогdчlчi adi{ionl la дсоrdчl de cesiune
de сrеап[ёýi finanlare пr. l5/ll/l2-1 din3l decembrie 20l8 din ll august 2023, рriп се se
afecteazЁ direct principiul securita{ii rароrtчrilоr juridice.

In acest sens, а indicat сi iпсhеiеrеа de aplicare а mdsuгii de asigurare din 11 august
2023 а fost emisё in саdrчl ехаmiпirii de сйtrе judecitorul olga Воlап а cauzei civile la
сеrеrеа de сhеmаrе iп judecatd а Mashtalyar Blenei impotriva lui catlabuga Ghenadie,
Mashtalyar Oleg, Pasecinic Liubov gi i.M. "ltuрдs-IмовIL,' S.R.L, privin-d constatarea
nulitalii absolute а contractului рrеlimiпаг de achizi{ionare а acliunilor 1а сепtгчl de oficii
,,LeRoi" din 2 august 2012,, а асоrdulчi de cesiune de сrеап!б 9i fiпап{аrе пr. 15/1 l/l2- l din
l5 поiеmЬriе 20l2 Ei al Асоrdului aditional la Асоrdul de cesiune de сrеапtё si Гtпапtаrе пr.
|5ll1rl12-1 din 3l dесеmЬriе 2018.

Totodatd, а indicat сi Mashtalyar Elena s-a аdгеsаt separat cu сеrеrеа de сhеmаrе iп
judecatd impotriva lui catlabuga Ghenadie, Маshtаlуаг oleg, pasecinic Liubov, iпtеrчепiепt
accesoriu i.M. -LtupдS-IMbBll" s.K.l-., piivind Jопstаtагеа nulitalii absolute а
contractului de vАпzаrе-сumрйrаrе а pйrtii sociale пг. 48l8 qi а pгocesului-verbal al adundrii
i.M. "Ltupдs-IMoBIL" S.K.t . пr. Мгj -$/1|l|2din l5 п;iс;ьгiе 2012 9iin cadrul acestei



9а_91е, рriп iпсhеiегеа judecitorului Sergiu Suvac, dosarul пг. 2-2626gl22,din 5 decembrie
2022, menlinutё рriп dec_izia instanlei de rесчгs, а fost admisй се."rеа priuind aplicarea
mЁsuгilоr de аsigurаrе, а fost interzis Agenliei seгvicii publice efectuarea а Ъ5rога mоdifiсйri
in actele de constituire ale i.M. "LIUPAS-IMOBIL,, S.R,L. рДпi la emiterea unei hоtйrДri
definitive in рrеzепtа acfiune, а fost dispusё 9i suspendarea e*ercitarii drерtuгiЙ prevazute
de lege а asociatului Catlabuga Ghenadie iп rароrt-сч i.M. -urлдS-IмоыL,'S.R.L. 

рбпаla еmitеrеа unei hоtйriгi deГrnitive in prezenta acliune.
La l8 octombrie 202З а solicitat suspendarea procesului пr.2-2ЗЗ42122 din рrосеdчгаjudecЁtorului Gаrri Bivol, ins5 сеrеrеа а fost restituitd сеrеrеа de suspendare йrй examinarea

acesteia, motivДnd ci procesul se аflй la etapa dezbateriloг judiciare.
Totodati, рriп incheierea рrоtосоlаrЁ judecatorul йгri Bivol а геsрiпs сеrеrеа de

introducere in proces in calitate de intervenienli accesorii а co-asocialilor Йаshtаlуu. Btenu
gi pasecinic Liubov, motivбnd с5 avocatul Lunca Ion а invocat argumente abstracte si сdacesta nu аrе саrеvа imрutегпiсiri din раrtеа asociatului pasecinic iiubov pentru u ,oi1.1iuiпtюduсегеа ei in рrосеs, рriпсе а incilcat ргечеdеrilе аrt. 183, аrt. l85 CbJae p.oc"au.a
civilЁ, саrе imperativ obligi. instan{a la sоluliопаrеа, inclusiv qi din oficiu, а ргоЬlеmеiintervenirii in proces а coparticipanfilor, оr mate.ialele dosarului ЪПiаr lmрuпЁаu acest fapt,
ре de о раrtе, iar avocatul avea imputemici de а acliona in interesele asociatului Mashtalyar
Elena, а с6rеi iпtеrчепirе in proces s-a solicitat.

Reie;ind din circumstanlele descrise, autorul а considerat сd judecdtorul Gаrri Bivoleste pdrtinitor, di dovadd de interes personal in ехаmiпагеа cauzei пr.2-2зз42/22 siabordeazi_tendenlioS drepturile 9i interesЪle legitime ale companiei parat. ýi "l;;;"""b;,саrе au solicitat intemeiat iпtеrvепirеа iп procei, iпсйlсбпd рrЁчеdегilе imрЁrаtiчJЫе art. бZ,* 
l8л3, 

аrt, 185 Cod de ргосеduгй civilй, сопtrаr sаrсiпiЙr рrосеdчrii Ёlчilе prevazute de
аrt, 4 cod de рrосеdurЁ civilй Ei accesului liьеr lajusti{ie рrечдъut de art. 5 cod ie рrосеdчrйcivili.

Convingerile rеfеritоr 11 
91г.а9tеrul tendenlios al ac}iunilor judecйtorului qi interesul luimanifestat аsuрrа solulionйrii litigiului se mai demonstreazi piin faptul сй аЪliuпеа civilйrерrеziпti un litigiu patrimonial, саrе potгivit legii se impune cu plata iaxei de stat in mйrimе

de 3yo.din vаlоаrеа ac{iunii, insй rесlаmалtul а ichitat taxa de stat in mйrimе de l00 lei, frrd
а solicita scutirea de plata taxei de stat.

Finalmente, Ghепегаlоч Аrtiоm, administratorul i.M. -uuрдs-IМоВIL'' S.R.L, аsolicitat tragerea la rбsрuпdеrе disciplinati ajudecdtorului Gаrri Bivol din саdгчl Judecйtoriei
Chiginnu, sedir.rl Сепtrч, in temeiul ап, 4 dй. (l) lit. Ь), с), i), с) ýi р) di; i";;;cu рriчirеIa rйsрuпdеrеа disciplinarй ajudecitorilor пг,tiв-аiп 25 iulie 2014.

2. Pozifia Inspec(iei Judiciare.
ExaminAnd temeiurile expuse in sеsizйri репtrч tragerea la rбspunderea disciplinar5 аjudecбtoгului Bivol Gаrri de la.Judecitoria chiýinau (sediul centru), рrь рrisйпоrmеlоrlеgлалlе aplicabile, Inspecfia judiciarй, рriп deciiia.u *.1003r-l4ВiрЙ ain 1l dесеmЬriе

??1З,.::_'РiПj .З neintemeiati sesizirea inaintatа de Ghепеrаlоч длiо-, administratorulI.M. "LIUPAS-IMOBIL" S.R.L., ре motiv сб faptele expuse ,ru 
"on.titui. abateriidisciplinare in stare si angajeze rЁЪрuпdеrеа disciplinarЁ а judecdtorului vizat, сопfогm

рrечеdеrilоr аrt.4 alin.(l) din.Legea cu.privire la r5siчпdегеа ЙsciptinarJaluJ..aoriro..
Pentru а decide astfel, inspecfia judiciar5 а constatat сб din dinimica ас{iчпilогjudecйtorului Gаrri Bivol la examinaTea сеrеrilоr privind аtrаgеrеа in calitate de сорДrАt giprivind suspendarea procesului nu reiese incilcarea поrmеlог аЪ O..pt p.o".OurJqi mаtегiаlaplicabile spe!ei.
А indicat сй репtru а re{ine in sаrсiпа judecёtorului sёчАгqirеа unei abateri disciplinare,

urmеаzi а se stabili, dac5 abaterea disciplinarЁ este prevdzuti de lege, dасй sдnt intrunite



elementele constitutive ale acesteia. АЬаtеrеа disciplinari, nefiind о categorie abstractЁ qi

iluzorie, рrеziпti elemente constifutive distincte, probatoriul acestora fiind pus рriп lege in
sarcina autorului sesizЁгii.

Totodatб, а menlionat с5, degi autoarul sesizйrii iпчосй соmitеrеа de сёtге magistrat а
ilеgаlitЁlilоц in esen!б, alegaliile sale sAnt raportate soluliei emise de сitrе magistratul vizat,
dezacordul cu iпсhеiегеа din l8 octombrie 202З privind restituirea cererii privind аtrаgеrеа
in calitate de copArit а lui Elena Mashtalyar qi сеrегii privind suspendarea procesului civil,
репtrч са au fost inaintate dчрй finalizarea examinйrii cauzei in fond, Eedinla de judecati
Гliпd iпtrеrчрd pentru pregбtirea de suslinerile оrаlе, asupra legalita[ii сбrеiа urmеаzi sб se
expuni instan{a de apel оdаtй cu ехаmiпаrеа fondului cauzei.

Din cele expuse, dezacordul autorului cu soluliile instan{elor de fond nu poate
constitui temei suГtcient pentru sапс{iопаrеа disciplinarб а magistraliloг саrе au examinat
cauza. Оц autorul sesizёrii п-а prezentat ргоЬе peгtinente iп сопfirmаrеа саrасtеrului
intenfionat sau neglijen{ei grаче а ac}iunilor magistralilor vizali in raport cu cauza civilб
asupra сdrеiа s-au emis incheierile nominalizate supra, circumstanta саrе exclude temeiul de
responsabilizare disciplinari.

Argumentele contesta!iei.
Impotriva deciziei Inspecliei judiciare пт.l003s-1484р/m din 11 decembrie 202З,

Gheneralov Artiom, administratorul I.M. "LIUPAS-IMOBIL" S.R.L. а declarat contestatie
qi, manifestбndu-gi dezacoгdul cu decizia data Ei constat5rile relinute de inspectorul-
judecdtor, considerAnd ci sesizarea а fost verificatй superficial qi рirtiпitоц а solicitat
апчlаrеа Deciziei ;i remiterea sesiz6rii репtru чеriflсбri suplimentare.

3. Арrесiеrеа Completului de ехаmiпаrе а contesta{iilor.
Potrivit art. 27 alin.(1) din Legea cu рriчirе la rйsрuпdеrеа disciplinarб а judecйtoгilor

пr, |'78125.07.2014 "Completele de ехаmiпаrе а coпtesta|iilor ale colegiului disciplinar (iп
сопtiпuаrе - complete de coпtesta|ie) verфcd coпtesta|iile impotriva deciziilor inspec|iei
judiciare de respingere а sesizdrilor".

In conformitate cu рrечеdеrilе аrt.28 alin.(l) din Legea м.|18/25,0'|.2074" Completele
de сопtеstаУiе ехаrпiпеаzd coпtesta|iile tmpotriva deciziilor iпsрес|iеi judiciore de respingere
а sesizйrii. Procedura iп fala completelor de сопtеstа|iе este scrisd", iаr сопfоrm alin.(3) lit.
Ь) din погmа mеп}iопаtб "Completele de contesta|ie decid respiпgerea coпtesta|iei са
пеtпlепеiаtd sau tаrdivd".

Аrt. 29 alin.(3) din Legea indicatб suрга stipuleazб сб " Hotdrirea privind respiпgerea
coпtesta|iei impotriva deciziei iпspec|iei judiciare de respiпgere а sesizйrii poate fi
coпtestatd la Coпsiliul Superior al Magistraturii. "

AnalizAnd temeiurile invocate in contestalie qi materialele administrate, precum ýi decizia
Inspecliei judiciare се se contesta, Completul de ехаmiпаrе а contestaliilor conchide сб
contestalia declaratЁ urmeazб а fi respinsб са neintemeiatй din чrmйtоаrеlе considerente.

Completul de ехаmiпаrе а contestaliilor menlioneaz5 са, iп contestalie petilionarul nu а
invocat сагеча argumente noi, neverificate de Inspeclia JudiciarЁ, саrе аr servi drept temei
pentru апчlаrеа deciziei contestate, сопfоrm cбreia s-a constatat intemeiat сб faptele expuse
in sesizare пч intrunesc elementele constifutive ale abaterii disciplinare prevйzute la art.4
alin.(1) Legea cu privire la гёsрuпdеrеа disciplinarб а judecйtorilor пr.l78 din 25.0'7.20|4,

Completul de ехаmiпаrе а contesta{iilor rе{iпе сi din materialele cauzei se constatй
indubitabil сi faptele invocate de cбtre реtiliопаr са inc6lcdri admise de judecatoц in esen}a,
sant raportate direct qi iп exclusivitate dezacordului cu rеsрiпgеrеа сеrеrii privind
suspendaгea cauzei civile 9i сеrеrii privind iпtrоduсегеа in рrосеs iп а intervenienlilor
accesorii,



iП acest sens, Completul de ехаmiпаrе а contesta}iiloг subliniazй сё iпtеrрrеtаrеа qi
aPlicarea погmеlоr de drept exced sferei rйsрчпdеrii iпtгчсбt lin de rаliопаmепtчl logico-
juгidic al magistratului. Vеrifiсагеа corectitudinii сопstаtdrilоr сirсumstапtеlог de fapt ale
cauzei, а apliciгii gi iпtеrрrеtёrii поrmеlоr de drерt mаtегiаl, рrесчm gi геsресtаrеа поrmеlоr
de drept procedural, la judесагеа cauzei in рrimй instanlй este competen[a instanlei de apel,
iar in instanta de apel, respectiv - in instanta de rесurs.

Altfel spus, о neгegularitate а actului judecitoresc constituie temei репtru fоrmчlаrеа
unei cбi de atac, in timp се гёsрuпdеrеа disciplinari poate fi апtrепаtб in сч totul alte condi{ii
decAt cele previzute de lege pentru рrоmочаrеа unei сil de atac.

Cu privire Ia acest aspect, Completul de ехаmiпаrе а contesta1iilor, rеliпАпd сi рriп
sesizare/contestatie se апаlizеаzб qi se imputй magistratului modul de iпtеrргеtаге qi aplicare
а dispoziliilor legale in rароrt сч imрrеjurйrilе de fapt gi de drept, men{ioneaz5 сi modul in
carejudecёtorul iпtегрrеtеаzб 9i aplici legea iпtг-о сачzй datЁ nu este susceptibil de sancliune
disciplinaгй decit atunci сiпd nesocotegte din culpd, in mod grац neindoielnic qi nescuzabil,
поrmеlе de drept material ori рrосеsчаl, situa[ie се пч se atesta la caz.

Rеfегitоr la considerentele autorului sesizйrii, Completul de ехаmiпаrе а contesta}iiloг
rе[iпе сi, о asemenea analizд excede limiteloг contenciosului disciplinar, iпtгчсАt сопtrоlul
de legalitate in рriviп|а асtеlоr de рrосеdчrtr efectuate iпtr-чп dosar se realizeazб in
conformitate cu dispoziliile рrосеdчrаlе de сЁtге autoritatile competente, iаr пч de сitrе
Inspecfia judiciar5. In caz сопtrаr, Inspeclia judiciarЁ s-аr subroga autoritalii judiciare
competente sЁ realizeze analiza de legalitate 9i temeinicie а асtеlог рrосеdчrаlе iп disculie.

Рriп urmаrе, Completul de ехаmiпаrе а contestaliilor concluzioneazй сd, inspectorul-
judecitor corect а indicat сй potrivit ргiпсiрiilоr gепеrаlе пimепi, in аfага iпstап!еlог
judecёtoгeqti, in оrdiпеа gi рrосеdчrа stabilitб de atac, пч este in dгерt sё se implice in
ехаmiпаrеа саuzеlоr la instan}ele judecitore9ti competente sau sй se ехрчпй asupra legalitalii
Ei temeiniciei hоtйririlоr emise.

Completul de ехаmiпаrе а contestaliilor !iпе сопt gi de jurispruden{a Cu(ii
Constitu{ionale а Republicii Moldova. Astfel, Счrtеа а decis сй independenla judec6torului
este о рrеmisi а statului de drept qi о gаrапfiе fuпdаmепtаli а unei judecйli соrесtе, сееа се
ргеSuрuпе сё nimeni nu poate interveni iп deciziile qi modul de gindire ale unui jчdесЁtоц
decбt рriп рrосеdчrilе judiciaгe stabilite (hotdrбrea cur|ii constitulionale пr
9 diп 28.06.2012, paragraful 3l) 1i сё un сопtrоl al legalitd{ii qi temeiniciei acfului
judecitoresc poate fi exercitat пчmаi de сйtге instanfele de apel gi гесчгs, in сопfогmitаtе cu
procedurile jurisdiclionale (hоtйrdrеа Cur|ii Сопstitu|iопа!е пr. 28 diп t4 decembrie 20I0,
paragrфul 7.3).

Tot astГel, счrtеа Constitu|ionali а subliniat сi judec5torii пu pot fi сопstгiпqi sй-ýi
exercite atribu{iile sub аmепiпlаrеа unei sanc{iuni, fapt саrе poate iпflчепlа in mod
nefavorabil hоtйrАrilе саrе uгmеаzё а fi adoptate. Ог, in ехеrсitаrеа atгibuliiloг се le rечiп,
judecЁtorii trebuie sй beneficieze de libertatea пеiпgrёditд de а soluliona cauzele in mod
imparfial, in сопfогmitаtе cu ргечеdеrilе legale in vigoare 9i рrоргiilе арrесiеri, neafectate de
rеа-сгеdiп{ё.

Rеfеritоr la argumentele invocate in contestalie, Completul de ехаmiпаrе а contestatiilor
mеп[iопеаzё са acestea пч соп[iп probatoriul unei eventuale abateri gi, rеsресtiц nu pot fi
relinute са date регtiпепtе abaterii. оr, сhiаr qi аьаtеrеа disciplinari, imputatё judccйtorului
nu poate fi bazatй ре рrеsuрuпеri, Аьаtеrеа disciplinarй, nefiind о categorie abstractd si
iluzorie, prezintd elemente constitutive distincte, рrоЬаtоriчl acestora fiind pus рriп lege in
sarcina autorulu i sesizirii.

iп aceastб ordine de idei, in rарогt cu cele invocate in contestatie, materialele cauzei, ргiп
prisma jurispгudenlei ctEDo, сопfоrm сдгеiа recursul trebuie s5 fie еfесtiц adicй sб fie
capabil sй ofere indreptarea situaliei prezentate in сеrеrе, sЁ posede puterea de а iпdrерtа in



mod direct starea de lucruri, trds5tчrd distinctivй саrе пч este eviden{iatЁ in contesta}ia din
sреfй, Completul de ехаmiпаrе а contestaliilor ajunge la concluzia, сй decizia adoptatй de
inspeclia judiciarй este una legali qi intemeiatй, саrеча temei legal de а о anula lipsegte.Din considerentele expuse Suрга, Completul de ехаmiпаге а coheitaliilor
сопсlчziопеаzё rеsрiпgеrеа contestaIiei са neintemeiate.

Рriп рrismа celor expuse, сопfоrm art. 2'7 -28 din Legea cu рriчirе la rispunderea
disciplinaгй а judecбtorilor пr. l78l25.07.2014, Completul Je ехаmiпаге а contesiatiilor alcolegiuluidisciplinaц- 

нотдкд5тв:
Se respinge contestalia declaratё de сёtrе GhепегаIоч Апiоm, аdmiпistгаtоrчl i.M.

"LIUPAS-IMOBIL" S.R.L. imроtriча Deciziei Inspec{iei judiciare пr.1003s-l484р/m din
l l dесеmЬгiе 2023, emise ре mаrgiпеа sesizйrii depuse la 7 поiеmЬгiе 2023 аsuрrа
acliunilor judecйtorului Bivol Gапi de la Judecdtoria Chigin5u (sediul Сепtrч), са
neintemeiatё.

Ноtёгбrеа se publici ре pagina web а Consiliului Sчрегiоr al Magistrafurii gi poate fi
atacatё la consiliul suреriоr al Magistraturii in tегmеп de l5 zile de la data ргimirii hotafii
motivate.
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