HOTARIRE

cu privire la contestarea hotaririi Colegiului disciplinar nr. 27/4 din 16 mai 2014
emisa 1n privinta judecatorului Judecatoriei Botanica, mun. Chisindu, Gheorghe Balan

17 iunie 2014 mun. Chisinau
nr. 526/18
CONSTATA:

In baza dispozitiei membrului Consiliului Superior al Magistraturii, Tatiana
Raducanu, a fost pornitd procedura disciplinara in privinta judecatorului
Judecitoriei Botanica, mun. Chisinau, Gheorghe Balan, in temeiul art. 22 alin. (1)
lit. ) din din Legea nr. 544/1995 cu privire la statutul judecatorului (incdlcarea,
din motive imputabile, a termenelor de examinare a cauzelor aflate in procedura
sau incalcarea normelor imperative ale legislatiei si incalcarea normelor Codului
de etica a judecatorului), la examinarea cauzei penale de invinuire a lui Maxim
Scopenco in sdvirsirea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2), lit. ¢) Cod Penal.

Prin hotérirea Colegiului disciplinar nr. 27/4 din 16 mai 2014 a fost respinsa
propunerea membrului Consiliului Superior al Magistraturii, Tataiana Raducanu,
privind aplicarea sanctiunii disciplinare judecatorului Judecatoriei Botanica, mun.
Chisindu, Gheorghe Balan cu clasarea procedurii disciplinare.

La 28 mai 2014 membrul Consiliului Superior al Magistraturii, Tatiana
Raducanu a depus la Consiliul Superior al Magistraturii contestatie Tmpotriva
hotaririi Colegiului disciplinar nr. 27/4 din 16 mai 2014, solicitind admiterea
contestatiei, cu invalidarea hotaririi Colegiului disciplinar nr. 27/4 din 16 mai
2014 si adoptarea unei noi hotariri de aplicare judecatorului Gheorghe Balan a
sanctiunii disciplinare “avertisment”.

In contestatia depusi se invoca faptul ci judectitorul Judecitoriei Botanica,
mun. Chisindu, Gheorghe Balan, la emiterea sentintei din 08 august 2013 pe cauza
penald de Invinuire a lui Maxim Scopenco in savirsirea infractiunii prevazute de
art. 190 alin. (2), lit. ¢) Cod Penal RM nu s-a expus asupra masurii preventive
aplicate inculpatului, prin aceasta incdlcind prevederele art. 385 alin. (1), pct. 15)
CPP RM care expres prevede ca instanta de judecatd la adoptarea sentintei
urmeaza sa solutioneze chestiunea referitor la revocarea, inlocuitrea sau
aplicatrea masurii preventive in privinta inculpatului.

De asemenea, judecatorul a evitat si prevederele art. 395 alin. (1), pct. 5) CPP
care stipuleaza ca in dispozitivul sentinte de condamnare urmeaza a fi aratate
dispozitia privitoare la masura preventiva ce se va aplica inculpatului pina cind
sentinta va deveni definitiva. Aceste prevederi ale Codului de Procedura Penala
fiind obligatorii la emiterea sentintei penale.

Membrul Consiliului Superior al Magistraturii, Tatiana Raducanu a sustinut
contestatia solicitind admiterea acesteia, pe motivele de fapt si de drept invocate in
contestatie.

in sedinta Consiliului, judecitorul Gheorghe Balan a solicitat respingerea
contestatiei cu mentinerea hotaririi Colegiului disciplinar nr. 27/4 din 16 mai 2014
emisa in privinta sa.



Conform dispozitiei de intentare a procedurii disciplinare, judecdtorului
Gheorghe Balan i s-a imputat savirgirea abaterii disciplinare prevazute de art. 22
alin.(1) lit. f') din Legea cu privire la statutul judecatorului.

Colegiul disciplinar in urma examindrii dispozitiei din 30 ianuarie 2014
privind intentarea procedurii respective, nu a constatat ca in actiunile judecatorului
Judecidtoriei Botanica, mun. Chisindu, Gheorghe Balan sunt prezente abaterile
disciplinare previzute de art.22 alin.(1) lit. ) din Legea cu privire la statutul
judecatorului.

Colegiul a stabilit ca, judecatorul Gheorghe Balan, prin incheierea
Judecdtoriei Botanica, mun. Chisindu, din 05 august 2013 a fost prelungit
inculpatului Maxim Scopenco arestul preventiv pe un termen de 90 zile pina la
data de 04 noiembrie 2013, iar sentinta de condamnare in privinta inculpatului
mentionat a fost pronuntata la data de 08 august 2013.

In circumstantele date, Colegiul disciplinar a concluzionat ci nepronuntarea
in dispozitivul sentintei asupra masurii preventive nu constituie o incdlcare a
normei procedurale.

Consiliul Superior al Magistraturii analizind argumentele invocate 1in
contestatie, le considera veridice, convingatoare in sensul declarat.

Prevederele Codului de procedurd penalda sunt obligatorii la emiterea unei
hotariri si considera incorecta sintagma din hotararea Colegiul disciplinar “cu
privire la faptul ca norma data impune instanta de judecata sa solutioneze
chestiunea privind masura preventiva doar in cazurile in care aceasta urmeaza a fi
revocata, inlocuita sau aplicata”, deoarece legea procesuald penald obligad instanta
de a se expune in privinta masurii preventive in toate cazurile emiterii unei
sentinte.

Totodata, cele invocate in hotarirea contestata privitor la faptul cd judecatorul
Gheorghe Balan s-a aflat in imposibilitate de a corecta eroarea si emite careva acte
procedurale fiind in concediu anual, nu pot fi retinute de catre Consiliul Superior al
Magistraturii deoarece, judecatorul s-a aflat in concediu de odihna incepind cu 02
septembrie 2013, iar sentinta a fost pronuntatd la 08 august 2013, timp suficient
pentru corectarea erorii admise.

Astfel, Consiliul Superior al Magistraturii constata ca, actiunile judecatorului
Gheorghe Balan intrunesc elementele abaterii disciplinare in sensul imputat in
dispozitia de intentare a procedurii disciplinare.

Din considerentele expuse, Consiliul Superior al Magistraturii considera ca
hotarirea Colegiului disciplinar urmeaza a fi invalidata cu emiterea unei noi
hotariri privind aplicarea sanctiunii disciplinare in privinta judecatorului
Judecatoriei Botanica, mun. Chisindu, Gheorghe Balan, sub forma de
“avertisment”.

Avand 1n vedere cele expuse, Consiliul Superior al Magistraturii, calduzindu-se
de prevederile art. 4, 17, 21, 22 si 24 din Legea cu privire la Consiliul Superior al
Magistraturii.

HOTARASTE:



I. Se admite contestatia depusd de membrul Consiliului Superior al
Magistraturii, Tataiana Raducanu, Tmpotriva hotaririi Colegiului disciplinar nr.
27/4 din 16 mai 2014.

2. Se invalideaza hotarirea Colegiului disciplinar nr. 27/4 din 16 mai 2014
si se emite o noud hotarire cu aplicarea sanctiunii disciplinare in privinta
judecatorului Judecdtoriei Botanica, mun. Chisindu, Gheorghe Balan, sub forma de
“avertisment”.

3. Prezenta hotérire se expediaza Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau
pentru informare si se publica pe pagina web a Consiliului Superior al
Magistraturii.

Presedintele Consiliului Victor MICU
Superior al Magistraturii



