HOTARARE

Colegiul disciplinar de pe langa Consiliul
Superior al Magistraturii

24 mai 2019 mun. Chigindu
ar._ 5%/%

in componenta:

Presedintele sedintei Plenului: Nadejda Toma
Membrii Plenului Colegiului disciplinar: Anatolie Minciuna

Elena Cobzac
Aliona Miron
Igor Minascurta
Veronica Mocanu
Stela Botnaru
Angela Otean
Pavel Midrigan

examindnd in sedin{d publica, contestatia depusi de petitionarul
Cravet Alexandr impotriva hotdrdrii nr. 24/1 din 25 ianuarie 2019 a
Completului de examinare a contestatiilor nr. 1, emisa in privinta judecitorului
Chisilita Violeta de la Judecdtoria Chisindu (sediul Buiucani),

CONSTATA:

Continutul sesizarii

1. La 10 iulie 2018, Cravet Alexandr s-a adresat Presedintelui Republicii
Moldova cu o petitie in care a solicitat tragerea la rispundere disciplinari a
judecdtorului Judecdtoriei Chisindu (sediul Buiucani), Chisilita Violeta.

La 12 iulie 2018, Aparatul Presedintelui Republicii Moldova a remis
petitia lui Cravet Alexandr pentru solutionare Consiliului Superior al
Magistraturii, care a fost inregistrati ca sesizare.

In sesizare petitionarul indici ci, nu este de acord cu hotirarea
Judecitoriei Chigindu (sediul Buiucani) din 07 ijunie 2018, emisi in pricina
civilanr. 2-5117/17 la cererea de chemare in judecati a IMGFL nr. 16 impotriva
familiei sale, intervenient accesoriu SA ,, Termoelectrica”, cu privire la incasarea
sumei.

Solicitd atragerea judecatorului Judecitoriei Chisiniu (sediul Buiucani),
Chisilifa Violeta la raspundere disciplinari in temeiul art. 4 alin. (1) lit. ¢), b) si
i) din Legea cu privire la rispunderea disciplinari a judecatorilor, cu eliberarea
din functie

Pozitia Inspectiei Judiciare




2.La 23 iulie 2018, inspectorul-judecdtor al Inspectiei judiciare din
subordinea Consiliului Superior al Magistraturii, Moldovan Sveatoslav,
examinand sesizarea declarata de citre cet. Cravet Alexandr referitor la faptele
care pot constitui abateri disciplinare, comise de catre Judecatoriei Chisinau
(sediul Buiucani), Chisilita Violeta, a intocmit decizia nr. 723s-926p/m, prin
care a respins sesizarea mentionats, ca fiind vadit neintemeiata.

Inspectia judiciara a retinut, ca anterior, prin deciziile nr. 641s-867p/m
din 06 iulie 2018 si nr. 667s-896p/m din 16 iulie 2018, au fost respinse
sesizarile petifionarului Cravet Alexandr cu continut similar.

Astfel, avand in sustinere prevederile art. 20 alin. (2) din Legea cu privire
la raspunderea disciplinara a judecitorilor, Inspectia judiciari a considerat ci
faptele descrise in sesizare sunt declarative, iar sesizarea este vidit
neintemeiata.

Constatarile Completului de examinare a contestatiilor

3.Nefiind de acord cu decizia Inspectiei judiciare din 23 iulie 2018,
cet. Cravet Alexandr a depus o contestatie, prin care a solicitat anularea deciziei
contestate si atragerea la rdspundere disciplinara a judecatorului Judecitoriei
Chigindu (sediul Buiucani), Chisilita Violeta.

4. Prin hotdardrea Completului de examinare a contestatiilor nr. 24/1 din
25 ianuarie 2019, a fost respinsd contestatia declaratd de citre petitionarul
Cravet Alexandr asupra deciziei Inspectiei judiciare, cu privire la faptele care
pot constitui abateri disciplinare comise de judecitorul Judecitoriei Chisiniu
(sediul Buiucani), Chisilita Violeta.

In procesul verificarii circumstantelor expuse in contestatie, Completul
nu a constatat careva abateri disciplinare, previzute de art. 4 din Legea cu
privire la raspunderea disciplinard a judecatorilor, in actiunile judecitorului
vizat.

Totodata, Completul de examinare a contestatiilor a retinut, ca anterior
petitionarul Cravet Alexandr a mai depus petitii similare, iar Inspectia judiciar
corect a statuat, ca petitia este depusa repetat si este neintemeiata.

Argumentele contestatiei.

5.Nefiind de acord cu hotdrarea nr. 24/1 din 25 ianuarie 2019 a
Completului de examinare a contestatiilor nr. 1, petitionarul Cravet Alexandr a
depus contestatia, prin care fsi exprimi dezacordul cu solutia adoptats,
solicitand emiterea unei hotirari cu adoptarea unei alte solutii.

Constatdrile Plenului Colegiului disciplinar

6. Examinand materialele dosarului disciplinar si inscrisurile probatorii
administrate, verificind temeinicia argumentelor invocate in contestatie,
Plenul Colegiului disciplinar ajunge la concluzia de a respinge contestaJ;ia
depusd de petitionarul Cravet Alexandr impotriva hotararii nr. 24/1 din




25 ianuarie 2019 a Completului de examinare a contestatiilor nr. 1, emisa in
privinta judecatorului Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani), Chisilita Violeta.

Potrivit art. 1 din Legea nr. 136 din 19.07.2018 pentru modificarea Legii
nr. 178/2014 cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor, sesizarile
cu privire la abaterile disciplinare depuse la Consiliul Superior al Magistraturii
pana la intrarea in vigoare a prezentei legi, precum si contestatiile aflate in
procedura completelor de admisibilitate si cele ale colegiului disciplinar vor fi
examinate conform procedurilor existente pdnd la data intrdrii in vigoare a
prezentei legi.

in conformitate cu prevederile art. 29 al Legii cu privire la raspunderea
disciplinara a judecdtorilor nr. 178 din 25 iulie 2014 (redactia pini la
14.10.2018), hotararile completelor de admisibilitate ale colegiului disciplinar
privind respingerea sesizarii pot fi contestate in fata plenului colegiului
disciplinar in termen de 15 zile lucritoare de la data comunicarii hotirarii. Data
comunicdrii hotararii se considera data receptionirii acesteia de citre autorul
sesizarii.

Plenul colegiului disciplinar, in cazul contestirii hotirarii de respingere
a sesizarii, adopta una dintre urmatoarele solutii:

a) respingerea contestatiei si menfinerea hotaririi completelor de
admisibilitate ale colegiului disciplinar;

b) admiterea contestatiei si preluarea cauzei disciplinare spre examinare
in fond.

Hotarérile plenului colegiului disciplinar adoptate in conditiile alin. (2)
lit. a) sunt irevocabile, nu pot fi supuse nici unei cii de atac si intré in vigoare la
data adoptarii.

In art. 4 din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecitorilor,
legiuitorul a stabilit expres si in mod exhaustiv faptele si actiunile/inactiunile
care constituie abateri disciplinare.

Astfel, potrivit acestuia Constituie abatere disciplinara: a) nerespectarea
intenfionata sau din neglijen{a grava a indatoririi de a se abtine atunci cind
judecdtorul gtie sau trebuia sd gtie cd existd una dintre circumstantele
prevazute de lege pentru abfinerea sa, precum si formularea de declaratii
repetate si nejustificate de abtinere in aceeasi cauzi, care are ca efect
tergiversarea examinarii cauzei; b) adoptarea unei hotirari judecatoresti prin
care, intentionat sau din neglijentd gravi, au fost incilcate drepturile si
libert:;l];ile fundamentale ale persoanelor fizice sau juridice, garantate de
Constltg;ia Republicii Moldova si de tratatele internationale privitoare la
dre.ptu.rlle. fundamentale ale omului la care Republica Moldova este parte; C)
?lcl;lumle ]ude_cétorului In procesul de infaptuire a justitiei care fac dovada
lncompeten;el profesionale grave si evidente; d) imixtiunea in activitatea de
infaptuire a justitiei de citre un alt judecdtor; e) interventiile ilegale sau
exploatarea pozitiei de judecitor in raport cu alte autoritati, institutii sau
functionari fie pentru solugionarea unor cereri, pretinderea sau acceptarea



rezolvarii intereselor personale sau ale altor persoane, fie in scopul obtinerii de
foloase necuvenite; f) nerespectarea secretului deliberdrii sau a
confidentialitagii lucrdrilor care au acest caracter, precum si a altor informatii
confidentiale de care a luat cunostinta in exercitarea functiei, in conditiile legii;
g) incdlcarea, din motive imputabile judecétorului, a termenelor de indeplinire
a actiunilor de procedurd, inclusiv a termenelor de redactare a hotiririlor
judecdtoregti si de transmitere a copiilor acestora participantilor la proces ,
dacd aceasta a afectat in mod direct drepturile participantilor la proces sau ale
altor persoane; h) absenfele nemotivate de la serviciu, Intirzierea ori plecarea
fara motive obiective de la serviciu, dacd aceasta a afectat activitatea instantei;
i) incdlcarea normelor imperative ale legislatiei in procesul de infiptuire a
justitiei; j) neindeplinirea sau indeplinirea cu intirziere sau necorespunzitoare
a unei obligatii de serviciu, fird o justificare rezonabili, daca aceasta a afectat
in mod direct drepturile participantilor la proces sau ale altor persoane; k)
atitudinea nedemna In procesul de infdptuire a justitiei fati de colegi, avocati,
experti, martori sau alte persoane; 1) incidlcarea prevederilor referitoare la
incompatibilitatile, interdictiile si restrictiile de serviciu care ii privesc pe
judecatori; m) nerespectarea prevederilor art. 7 alin. (2) din Legea nr. 325 din
23 decembrie 2013 privind evaluarea integritifii institutionale; n)
obstructionarea, prin orice mijloace, a activita{ii inspectorilor-judecitori; p)
alte fapte care aduc atingere onoarei sau probititii profesionale ori prestigiului
justitiei In aga masurd incit se afecteaza increderea in justitie, comise in
exercitarea atributiilor de serviciu sau in afara acestora, care, dupi gravitatea
lor, nu pot fi calificate doar ca incalciri ale Codului de eticd si conduiti
profesionald a judecitorilor.

Plenul Colegiului disciplinar atestd, ci autorul contestatiei nu face
referinta la abaterile disciplinare previzute de lege, si anume in art. 4 al Legii
cu privire la raspunderea disciplinara a judecitorilor nr. 178 din 25.07.2014,
nu a indicat concret in ce constd incdlcarea si care norme imperative ale
legislatiei au fost incalcate, ci reitereazi dezacordul cu solutia adoptate de
instanta de judecata (judecator Chisilita Violeta), fapt ce In sine nu este un temei
de tragere la rdspundere disciplinari a judecitorului vizat in sesizare.

De asemenea, in contestatie petitionarul nu a invocat careva argumente
noi, neverificate de Inspectia Judiciard §i de Colegiul de examinare a
contestatiilor, care ar servi drept temei pentru anularea hotirarii nr. 24/1 din
25 ianuarie 2019.

Din analiza celor constatate prin prisma sesizirii si contestatiilor depuse,
Colegiul Disciplinar rezumi ci argumentele expuse contestatie sunt similare cu
cele din sesizare. ‘

Totodatd, Inspectia Judiciara si Colegiul de examinare a contestatiilor
f:orecF au remarcat, cd argumentele petitionarului sunt identice cu cele expuse
In sesizarile anterioare, care au fost respinse prin deciziile nr. 641s-867p/m din
06 iulie 2018 si nr. 667s-896p/m din 16 iulie 2018.




Colegiul, de asemenea accentueaza si faptul ca autorul sesizarii nu indici
asupra unei Incdlcari exprese prevazute de art. 4 din Legea cu privire la

raspunderea disciplinara a judecatorilor, faicind o descriere generali a faptelor
care le apreciaza ca incilcari.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ¢4, la examinarea

sesizarii depuse de petitionar, Completul de contestatii a dat o apreciere justa
a circumstantelor cauzei, iar argumentele expuse in contestatie si sesizare au
un caracter declarativ, Colegiului Disciplinar ajunge la concluzia de a respinge
contestatia depusa de petitionarul Cravet Alexandr.

In contextul celor enungate, conducindu-se de prevederile art. 29 alin. (2)
lit. a) din Legea nr. 178 din 25.07.2014 cu privire la raspunderea disciplinara a
judecatorilor, Plenul Colegiului disciplinar

HOTARASTE:
Se respinge contestatia depusa de cet. Cravet Alexandr si se mentine
hotdrarea nr. 24/1 din 25 ianuarie 2019 a Completului de examinare a

contestatiilor nr. 1, emisd in privinta actiunilor judecatorului Judecitoriei
Chisindu (sediul Buiucani), Chisilita Violeta.

Hotararea este irevocabild, nu poate fi supusa nici unei cii de atac si intra
in vigoare la data adoptarii.

Hotarérea se expediaza partilor si se publica pe pagina web a Consiliului

Superior al Magistraturii (www.csm.md).

Presedintele sedifitei Pleru)u? /semnatural Nadejda Toma

Membrii Plenului Colegiu’?ﬁl( disciplimer:  /semnitura/ ~ Anatolie Minciuna
/semnatura/ Elena Cobzac
/semnatura/ Aliona Miron
[semnatural  Igor Mindscurti
/semnaturé/ yeronica Mocanu

/semndtural Stela Botnaru

/[semndturel Angela Otean

/[semnatura/  Bavel Midrigan
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