Colegiul Disciplinar
de pe lingi Consiliul Superior al Magistraturii

HOTARARE
22 februarie 2019 mun. Chiginiu
nr. 55/2

Completul de examinare a contestatiilor nr.1 al Colegiului Disciplinar de pe lingd Consiliul
Superior al Magistraturii in componenta:

Pregedinte Elena Cobzac
Membrii Aliona Miron
Stela Botnaru

examindnd contestafia petifionarului Olar Maria impotriva deciziei Inspectiei judiciare nr. 1276s-
1596 din 11 ianuarie 2019, emisi pe marginea actiunilor judecatorului Judecitoriei Chisindu (sediul
Réscani) - Postica Aureliu

CONSTATA:
1. Argumentele sesizdrii

La data de 21 decembrie 2018, in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a parvenit o plangere
din numele lui Maria Olar, inregistratd ca sesizare, prin care se soliciti atragerea la ridspundere
disciplinari a judecitorului Judecitoriei Chisindu sediul Réscani, Aureliu Posticd, pentru actiunile
presupuse a constitui temeiuri de abateri disciplinare.

Autorul sesizdrii in motivarea pozifiei sale relateazi despre examinarea plangerii, inregistrate cu
nr.12j-ij-10044127-29062018 la Judecitoria Chigindu sediul Réiscani, judecator Aurel Postica si
dezacordul cu incheierea adoptati la data de 17 decembrie 2018. Sustine ci dosarul penal In privinta sa a
fost fabricat cu 4 martori falsi si 2 parfi vitimate false. Actualmente cauza penala se afld la CSJ pentru
examinare. Solicitd de a se lua masuri fafd de judecitorul Aurel Postica pentru emiterea unei incheieri
ilegale.

2. Pozitia Inspectiei Judiciare

La data del 1 ianuarie 2019, inspectorul-judecitor al Inspectiet Judiciare din subordinea Consiliului
Superior al Magistraturii, Liudmila Cemnei, examinind sesizarea declarati de cétre cet. Olar Maria,
referitor la faptele care pot constitui abateri disciplinare, comise de citre Judecdtorul Judecatoriei
Chigindu (sediul Rascani) - Postica Aureliu, a intocmit Decizia nr.1276s-1596p/m, prin care a respins
sesizarea mentionati, ca fiind neintemeiati.

Intru susfinerea Deciziei mentionate, Inspectia Judiciari a invocat faptul cd, dacd nu se intrunesc
elementele constitutive ale abaterii disciplinare sau faptele invocate in sesizare nu se confirma prin
probele administrate in procesul verificirii prealabile, inspectorul-judecator ciruia i-a fost repartizati
sesizarea, printr-o decizie motivats, respinge sesizarea ca fiind neintemeiat3.

Art.4 alin.(1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecitorului, enumeri in mod
exhaustiv faptele si actiunile/inactiunile, care constituie abateri disciplinare.

Autorul sesizirii, Olar Maria nu face referinté nici la unul din temeiurile de abaterj disciplinare si
nici nu descrie fapte care ar putea constitui temeiuri de abateri disciplinare, invocénd in opinia sa, prin
argumentele de fapt prezentate, dezacordul cu incheierea adoptatd la plangerea depusa de avocatul
Taulean Vitalie in interesele sale.

In rezultatul examindrii sesizdrii prin intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor s-
a constatat cd la Judecitoria Chiginau, sediu] Régcani a parvenit plangerea depusi de avocatul Taulean
Vitalie in interesele petitionarei Qlar Maria, fnaintatd in temeiul art.313 CPP, cu privire la anularea
ordonaniei de refuz in inceperea urmiririi penale si clasarea procesului penal, emisa de procurorul in
Procuratura mun. Chisindu, oficiul Principal, Valentin Baidaus la data de 06.04.2018, precum si a
ordonantei procurorului sef al Procuraturii mun, Chisindu, $tefan Saptefrati, adoptatd la data de




11.06.2018, in ordine de control ierarhic superior, prin care a fost respinsi ca neintemeiati plangerea
petitionarului, in cadrul procesului penal nr.90pr/16 din 15.12.2016, inregistrati cu nr.12-1j-10-44127-
29062018 (nr.manual 10-33 1/2018), repartizati spre examinare judecatorului Aureliu Postica.

Plangerea a fost examinati cu participarea petitionarei Maria Olar.

La data de 17 decembrie 2018, s-a adoptat o incheiere, prin care s-a respins ca fiind nefntemeiati
plingerea avocatului Taulean Vitalic in interesele petitionarei Olar Maria, impotriva ordonantei de refuz
in inceperea urmdririi penale si clasarea procesului penal, emisd de procurorul in Procuratura
mun.Chisindu, oficiul principal, Valentin Baidaus la data de 06.04.2018, precum si a ordonantei
procurorului sef al Procuraturii mun. Chiginiu, Stefan Saptefrati, adoptati la data de 11.06.201 8, in ordine
de control ierarhic superior, prin care a fost respinsd ca neintemeiata plingerea petittonarului, in cadrul
procesului penal nr.90pr/16 din 15.12.2016.

Incheierea din 17 decembrie 2018 cu drept de recurs la Curtea de Apel Chisindu in termen de 15
zile din data pronuntirii.

Astfel, in sesizare nu este argumentata existenta temeiurilor de abateri disciplinare, iar dezacordul
cu hotarérea adoptatd de la sine nu constituie un asemenea temei.

2. Argumentele contestatiei

Nefiind de acord cu decizia Inspectiei judiciare, din data de 11 ianuarie 2019, cet. Olar Maria a
depus o contestatie, prin care a solicitat admiterea acesteia, anularea deciziei contestate sl atragerea la
raspundere disciplinari a judecatorului Judecitoriei Judecitoriei Chisindu (sediul Réscani) - Postica
Aureliu,

in contestatic sunt invocate fapte similare ca si in sesizare, fird ca autorul si fi adus careva
argumente suplimentare.

3. Aprecierea Completului de examinare a contestatiilor

In conformitate cu art.27, 28 din Legea nr.178/2014 cu privire la raspunderea disciplinari a
judecitorilor, completele de examinare a contestatiilor ale colegiului disciplinar (in continuare - complete
de contestatie) verifici contestatiile impotriva deciziilor inspectiei judiciare de respingere a sesizirilor.

Procedura in fata completelor de contestatie este scris.

Completele de contestatie decid: a) admiterea contestatiei §i restituirea cauzei inspectiei judiciare
pentru verificari suplimentare sau b) respingerea contestatiei ca neintemeiati.

Potrivit art.29 alin.3) din Legea nr.178, hotarirea privind respingerea contestatiei mpotriva
deciziei inspectiei judiciare de respingere a sesizirii este definitivi.

Art.4 alin.(1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinard a judecitorilor enumerd in mod
exhaustiv faptele si actiunile/inactiunile, care constituie abateri disciplinare. Legiuitorul a stabilit expres
care sunt temeiurile angajrii rdspunderii disciplinare a judecatorului.

Analizind temeiurile invocate in contestafie si materialele administrate, se constata, ca petitionarul
nu aduce argumente suplimentare sau critici impotriva constatirilor inspectorului Jjudecator, formulind
aceleasi pretentii ca i in sesizare, care au fost verificate si la care s-a oferit un rispuns detaliat in Decizia
nr.121 s - 1531 p/ m din 18 decembrie 2018.

Petifionara nu face referinti nici la unul din temeiurile de abateri disciplinare, previzute de lege,
iar faptele invocate, in dezacord cu hotitirea $i decizia adoptata, in cazul din speta nu constituie temeiuri
de abateri disciplinare.

in acest sens, este necesar de mentionat faptul ¢4, in conformitate cu art.] 14, 115 alin.(1) din
Constitufia Republicii Moldova justitia se infiptuieste in numele legii, numai de instantele judecitoresti.
Nimeni, in afara instantelor Judecdtoresti, in ordinea §i procedura stabiliti de atac, nu este in drept si se
implice in examinarea cauzelor la instantele judecitoresti competente sau si se €xpund asupra legalititii si
temeiniciei hotardrilor emise.

Din materialele examinate rezults, cu certitudine, ci temei legal de a admite contestatia si de a
restitui cauza pentru verificiri suplimentare lipsesc, iar presupusele incalcari ale Judecétorului vizat, nu si-
au gasit confirmare, fiind depusi o sesizare in mod repetat.

Astfel, in lipsa constatirii a careva fapte ce ar indica, ci in actiunile Judecitorului vizat persista
elemente al abaterilor disciplinare, prevazute de art.4 alin.(!) al Legii cu privire la raspunderea disciplinara




a judecitorilor, Inspectia Judiciard intemeiat a adoptat solufia anuntata de respingere a sesizdrii, decizia
fiind una legals si intemeiatd, iar temeiurile invocate in contestatia depusa, fiind irelevante, fapte ce
conditioneazi respingerea contestatiei inaintate ca vidit neintemeiat.

Prin prisma celor expuse, conform art.18, 27-28 din Legea nr.178 din 25.07.2014 cu privire la
raspunderea disciplinari a judecitorilor, Completul de examinare a contestatiilor,

HOTARASTE:

Hotararea este definitiva, se expediazi partilor si se publici pe pagina web a Consiliului Superior
al Magistraturii (www.csm.md).

Presedinte /semnitural Elena COBZAC
Membrii /semnatura/ Aliona MIRON

/semnatura/ Stela BOTNARU
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