Colegiul disciplinar
de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii
HOTARARE
21 februarie 2020 mun. Chisindu
Nr. 58/2

Completul de examinare a contestatiilor nr.1 al Colegjului disciplinar de pe langa
Consiliul Superior al Magistraturii in componenta;
Presedinte: Cobzac Elena
Membrii:  Pulbere Ruxanda
Botnaru Stela
examinénd in sedintd inchisa, contestatia declaratd de citre cet. Ftomovici Ina
impotriva deciziei Inspectiei Judiciare nr. 1374 s — 1655 p/m din 09 ianuarie 2020 de
respingere a sesizdrii privind faptele judecitorilor Curtii de Apel Chisinau, Bulgac
Lidia, Dagchevici Grigore si Panov Ana, care pot constituj abateri disciplinare

CONSTATA:

1. Argumentele sesizirii.

La data de 11 noiembrie 2019 in adresa Consiliuluj Superior al Magistraturii a
parvenit o sesizare din numele cet. Ftomovici Ina, prin care exprimi dezacord cu
actiunile judecétorilor Curtii de Apel Chisinau, Buigac Lidia, Daschevici Grigore si
Panov Ana.

Relateazi autorul sesizirii ci, potrivit incheierii Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru din 24 ianuarie 2019 s-a admis exceptia de tardivitate ridicats de reprezentantul
paratei Ftomovici Ina, avocatul Negru Gheorghe, in cauza civili la cererea de chemare
in judecati Tnaintati de citre Ogorodnic Elena ciitre Ftomovici Ina privind obligarea
executdrii obligatiei de plati a sumei restante si anume in partea incasirii sumei de
1 000 Euro.

La 7 februarie 2019 Ogorodnic Elena a declarat recurs asupra incheierii
Judecdtoriei Chisiniu, sediul Centru din 24 ianuarie 2019 care a fost examinat de citre
completul de judecatd ai Curtii de Apel Chisindu — Bulgac Lidia, Daschevici Grigore
si Panov Ana.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 26 martie 2019 s-a admis recursul
inaintat de ciitre Ogorodnic Elena. S-a casat incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru din 24 ianuarie 2019 $1 s-a restituit cauza la rejudecare la aceeasi instanti in alt
complet de judecats.

Autorul sesizirii indici c3, Judecitorii Curtii de Apel Chisindu, Bulgac Lidia,
Dagchevici Grigore si Panov Ana cu intentie §i cu bun discernamant au incilcat si au
comis un abuz de serviciu si neglijentd in serviciu si un exces de putere la emiterea
deciziei Curtii de Apel Chisiniu din 26 martie 2019.

Solicitd verificarea faptului daci actiunile sau inactiunile judecitorilor Curtii de
Apel Chigindu — Bulgac Lidia, Dagchevici Grigore si Panov Ana intrunesc rispunderea
previzuti de art. 327, 328, 329, 335 Codul penal.

Solicita verificarea si aprecierea actiunilor judecitorilor Curtii de Apel Chisiniu
— Bulgac Lidia, Daschevici Grigore si Panov Ana in limitele prevederilor Legii nr. 178
din 25 julie 2014 cu privire la raspunderea disciplinari a judecitorilor.

3. Pozitia Inspectiei Judiciare

Examinind temeiurile expuse in sesizare, pentru atragerea la réspundere
disciplinard a judectorilor Curtii de Apel Chisiniu, Bulgac Lidia, Dagchevici




rezonabile, care ar demonstra faptul comiterii abaterilor disciplinare, pasibile de
angajare a rispunderii conform art. 4 alin. (1), lit. b) din Legea cu privire la
raspunderea disciplinari a Jjudecitorilor.

4. Argumentele contestatiei,

Impotriva deciziei Inspectiei judiciare nr. nr. 1374 5 — 1655 p/m din 09 ianuarie
2020, a declarat contestatie cet. Ftomovici Ina solicitand anularea deciziei Inspectiei
Judiciare, considerind-o drept ilegals, si solicitind atragerea la rispundere
disciplinard a de judecitorilor Curtii de Apel Chisiniu, Bulgac Lidia, Daschevici
Grigore si Panov Ana, nefiind invocate careva argumente noi.

complete de contestatie) verifics Ccontestatiile impotriva deciziilor inspectiei judiciare
de respingere a sesizarilor.

In conformitate Cu prevederile art.28 din Legea nr.178/2014 Completele de
contestatie examineazj contestatiile Tmpotriva deciziilor inspectiei judiciare de
respingere a sesizarii. Procedura in fatd completelor de contestatie este scrisj.

Completele de contestatie decid: b) respingerea contestatiei ca neintemeiats.

judecitorilor Curtii de Apel Chisiniu, Bulgac Lidia, Daschevici Grigore si Panov
Ana, pe motivele invocate.

Completul de examinare a contestatiilor mentioneaza ci, in contestatie
petitionarul nu a invocat careva argumente noi, neverificate de Inspectia judiciari si
care ar servi drept temei pentru anularea deciziei contestate, conform careia s-a

constituie abateri disciplinare,

Din materialele cauze; rezultd, ci potrivit informatiei extrase din Programul
integrat de gestionare a dosarelor, la 9 junie 2018 dosarul civil ,,Ogorodnic Elena vs
Ftomovici Ina”, inregistrat la Judecitoria Chisindu cu nr. 12—2-38916~09062018, a
fost repartizat judecitorului Berdilo Rodica.

Prin incheierea Judecitorie; Chisindu, sediul Centru dig 24 ianuarie 2019 s-a



plati a sumei restante $i anume, in partea incasirii sumei de 1 000 Euro. S-a respins
ca fiind tardiva pretentia inaintaty de Ogorodnic Elena citre Ftomovici Ina privind
restituirea sumei de 1 000 Euro.

La 7 februarie 2019, avocatul Corceac Sorin, in interesele recurentei Ogorodnic
Elena, a declarat recurs impotriva incheierii Judecitoriei Chisindu, sediul Centru din
24 ianuarie 2019, solicitand admiterea recursului, casarea incheierii contestate, cu
solutionarea prin decizie a problemei de fond si respingerea exceptiei de tardivitate
ridicata de reprezentantul lui Ftomovici Ina.

Potrivit informatiei extrase din Programul integrat de gestionare a dosarelor s-a
constatat i la 19 februarie 2020 dosarul civil »Ogorodnic Elena vs Ftomovici Ina”,
inregistrat la Curtea de Apel Chisindu cu nr. 02-2r-4026-19022019, fiind repartizat
Judecitorului Ana Panov.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 26 martie 2019 s-a admis recursul
declarat de avocatul Sorin Corceac, in interesele recurentei Ogorodnic Elena. S-a
casat incheierea Judecitoriei Chisindu, sediul Centru din 24 januarie 2019 si s-a
pronuntat o noud incheiere prin care: s-a respins ca neintemeiati exceptia de
tardivitate ridicatd de reprezentantul péritei Ftomovici Ina, avocatul Negru Gheorghe.
Cauza s-a restituit la rejudecare in aceeasi instanti in alt complet de Jjudecata.

Potrivit contestatiei se testi ¢, cet.Ftomovici Ina soliciti verificarea actiunilor
judecitorilor Curtii de Apel Chigindu, Bulgac Lidia, Dagchevici Grigore si Panov
Ana la emiterea deciziei Curtii de Apel Chisiniu din 26 martie 2019.

Completul de examinare a contestatiilor reitereazi, ci potrivit materialelor
cauzei disciplinare, faptele invocate de petitionar se rezumi la nemultumirea cu
decizia emisi de judecitorii mentionati.

Completul de examinare a contestatiilor noteazi, ci potrivit art. 1 alin. (4) din
Legea cu privire la statutul judecatorului, judecitorii iau decizii in mod independent
si impartial §i actioneaza fird nici un fel de restrictii, influente, presiuni, amenintiri
sau interventii, directe sau indirecte, din partea oricirei autoritti, inclusiv judiciare.

Potrivit prevederilor art.114 din Constitutia Republicii Moldova, justitia se
infaptuieste in numele legii numai de instantele judecitoresti.

La infiptuirea justitiei, judecitorii sunt independenti si se supun numai legii.
Orice imixtiune in activitatea de judecatd este inadmisibili si atrage rispunderea
prevazuta de lege.

Completul de examinare a contestatiilor subliniaza ca, potrivit principiilor
generale nimeni, in afara instantelor judecitoresti, in ordinea si procedura stabiliti de
atac, nu este in drept si se implice in examinarea cauzelor la instantele Judecitoresti
competente sau sd se expuna asupra legalititii si temeinicii hotararilor emise,

Potrivit art.1 alin. (4) din Legea cu privire la statutul Jjudecitorului, judecitorii
iau decizii In mod independent si impartial si actioneaz firi nici un fel de restrictii,
influente, presiuni, ameninfiri sau interventii, directe sau indirecte, din partea oricirei
autoritati, inclusiv judiciare.

Astfel, se constatd, ci pentru a retine In sarcina judecitorului sdvérgirea unei
abateri disciplinare, urmeazi a se stabili dacs abaterea disciplinar3 este previzuta de
lege, dacid sint intrunite elementele constitutive ale acesteia, respectiv, latura
obiectivd si subiectiva. In lipsa unuia dintre aceste elemente abaterea disciplinari nu
subzista si, deci, nu poate fi angajatd rispunderea disciplinari a judecitorului.

Nu pot fi refinute argumentele luj Ftomovicj Ina expuse or, Consiliul Superior al
Magistraturii este organ de autoadministrare Judecitoreasca, nu are competente
Jurisdictionale si nu este in drept si se implice in examinarea cauzelor Jjudecate de




instanfele competente, si se €Xpuna s§i/sau si aprecieze legalitatea si temeinicia-
hotérarilor si altor acte Judecitoresti adoptate,
Din materialele examinate rezulti, cu certitudine, ci decizia adoptatd de

adoptat solutia anunfatd de respingere a sesizdrii, decizia fiind una legald si
intemeiatd, iar temeiurile invocate in contestatia depusi, fiind irelevante, fapte ce
condifioneazi respingerea contestatiei inaintate ca vidit neintemeiati.

Acestea fiind refinute, pornind de la circumstantele de fapt si de drept

disciplinari a Judecitorilor, nr.178 din 25 :07.2014, in privinta actiunilor judecitorilor
vizati, decizia, fiind una legald i intemeiats.

Prin prisma celor ¢xpuse, conform art.18, 27-28 din Legea nr.178 din
25.07.2014 cu privire la raspunderea disciplinari a judecitorilor, Completul de
examinare a contestatiilor al Colegiului disciplinar

HOTARASTE:
Se respinge contestatia declarati de citre cet. Ftomovici Ina, impotriva deciziei
Inspectiei judiciare nr. 1374 s — 1655 p/m din 09 ianuarie 2020, de respingere a

Hotararea este definitiva, se expediazi partilor si se publica pe pagina web a
Consiliului Superior al Magistraturii (www.csm.md).

Presedinte /semndtura/ Cobzac Elena
Membrii /semnétura/ Pulbere Ruxanda

/semnitura/ Botnaru Stela



