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mun. Chiginйu

Completul de contesta{ie пr. 1 al Colegiului disciplinaг de ре liпgД Consiliul Sчреriоr al
Magistraturii in соmропепtа sa:
Pregedinte РчlЬеrе Ruxanda
МеmЬгi: Midrigan Pavel

postica Alexandru

examinind contestatia declaratб de cet. Eqchileva Evghenia gi Rodvan Silvia impotгiva
Deciziei Inspecfiei judiciare пr. 07s-O9p/m din 02 februarie 2023, emise ре mаrgiпеа sesizdrii
depuse la 03 ianuarie 202З аsчрrа acliunilor jчdесdtоrilог Sесriеrч Ion, Clim Eugeniu de la
Curtea de Apel Chi;iniu,

А CONSTATAT:
1. Subiectul sesizйrii.
La 03.01. 2023 iп adresa Consiliului Suреriоr al Magistraturii а parvenit sesizarea

inaintatб de cet. EEchileva Evghenia qi Rodvan Silvia, pгivind trаgеrеа la risрчпdеrе
disciplinarй а judecбtorilor Cur{ii de Apel Chiginбu Clim Eugeniu, Sесгiеrч Ion, in Ьма art.
(4) alin. (1) lit. а) din Legea пг.178 din 25.0'l .20|4 cu privire la rйsрuпdеrеа disciplinari а
judecбtorilor.

А fost invocat faptul, сб in procedurajudecДtorului Cu(ii de Apel Chiqiniu, se аflё spre
ехаmiпаге rесursчl inaintat de EEchileva Evghenia vs APLP пr. 54135 СООР impotriva
incheierii judecdtorului JudecйtoTiei Chiginйu, sediul central, Маriапа Fопdоs-Frаlmап, din
18 осtоmЬгiе 2022.

E9chileva Evghenia Ei Rodvan Silvia, considerй, сйjчdесйtоrii Cu(ii de Apel ChiEinйu,
Eugeniu Clim, Ion Secrieru, саrе чrmеаzй sё examineze сеrеrеа de rесчгs in complet (al
treilea judecбtor Dna Svetlana lorgov), erau obligali sй se аЬliпй de la ехаmiпагеа cauzei date,
dеоаrесе magistгalii счпоsс existen!a motivelor de incompatibilitate iп рriчiп!а lоr.

Рriп Decizia Inspecliei judiciare din 02 fеЬrчаriе 2023 sesizarea а Гоst respinsd са
neintemeiatб.

Inspecli judiciarй а invocat in decizia sa faptul, сй in cadrul чегifiсirilоr efectuate in
privin{a jчdесёtогilоr viza{i, nu au fost constatate сагеча incilc5ri prevёzute de аrt. (4) alin.
(l) lit. а) din Legea nr.178 din 25,0'l ,2014 cu privire la rбsрчпdеrеа disciplinarё а
judecйtorilor.

2.Argumentele contesta{iei.

iп contesta{ie Eqchileva Evghenia Ei Rodvan Silvi au invocat fapful, сй decizia lnspec}iei
judiciare contestata este neintemeiatй qi fЕrй suport legal, limitindu-se la circumstanlele
invocate in sesizйre si verificate de сitrе Inspeclia j udiсiаrй. Careva рrоЬе suplimentare nu au

Гоst prezentate.

3. Арrесiеrеа Completului de ехаmiпаrе а contesta{iilor.
Роtгiчit art. 27 alin.(1) din Legea cu рriчiге la rЁspunderea disciplinard а judecбtorilor пr.
|78125.0'7 ,20|4 "Completele de examinare а contestaliilor ale colegiului disciplinar (in
continuare - complete de contesta{ie) чеrifiсй contestaliile impotriva deciziilor inspectiei
judiciare de respingere а sesiz5rilor".

iп conformitate cu рrечеdегilе аП. 28 alin.(l) din Legea пr. l'78/25.07.20|4 "



Completele de contestalie examineazi contestaliile impotriva decizii[oг inspecliei judiciare
de respingere а sesiziгii. Procedura in fa{a соmрlеtеlоr de contestalie este scrisa", iаr сопfоrm
alin.(3) lit. Ь) din поrmа mеп{iопаtё "Completele de contcstalie decid rеsрiпgеrеа contesta}iei
са neintemeiate".

Art. 29 alin.(3) din Legea indicati supra stipuleazй сd "Ноtёrirеа privind respingerea
contestaliei impotriva deciziei InspecIiei judiciare de respingere а sesizбrii este definitivё".

Алаlizбпd temeiurile invocate in contestatie Ei materialele administrate, рrесum gi

decizia Inspec{iei judiciare се se contesta, Completul de examinare а contestaliilor conchide
са contestatia declaratd urmеаzа а Гr respins1 са neintemeiatй din чrmбtоаrеlе considerente.

Din mаtегiаlеlе ргеzепtаtе se constata сЕ, peti}ionarul in contestafie se rеfеrД la actele
judecdtoregti, emise in cadrul examinirii cauzei penale, саrе uгmеаzб а fi examinatб de сitrе
instan|a de apel sau rесчrs сч emiterea hotiririi respective.

Potrivit art.l14 9i аrt.l l5 alin.(1) din Constitulia Republicii Moldova, justilia se

infEptuiegte in пumеlе legii numai de instantele judecбtore9ti ргiп Сurtеа Suрrеmй de Justi{ie,

рriп cu(ile de apel gi рriп judecdtorii.
Temeinicia 9i legalitatea hоtйrАrilог judecйtoreqti se чеrifiсё iп саdrч [ examinirii

recursului in condiliile legii.
Avind in vedere сi, cauza se аflё iп ргосеs de ехаmiпаге in instan{a de fond, рriп рrismа

рrечеdеrilоr art.l3 alin.(l) qi alin.(2) din Legea privind огgапizаrеа judec5toreascй,

imixtiunea in iпйрtчirеа justi{iei este interzis5. Exercitarea de presiune asupra judecДtorilor
cu scopul de а impiedica judecarea соmрlеtё 9i obiectivd а cauzei sau de а influenta emiterea
hоtйгДriijчdiсiаrе atrage rёspundere contraven{ionali sau penald сопfоrm legii.

Рriп чrmаге, nimeni, in аfаrа instan{elor judecДtoreEti, in ordinea 9i рrосеdчrа stabiliti
de atac, nu este in drept sб se implice in ехаmiпаrеа cauzelor la instantele judecбtoregti

competente sau sй se ехрчпё asupra legalita{ii gi temeiniciei асtеlоr judecбtoreqti emise.
Totodatб, verificAnd ac[iunile judecdtorului vizat iп sesizare рriп рrismа temeiurilor

prevazute de аrt.4 alin.( 1) din Legea privind rdsрчпdеrеа disciplinard ajudecбtoriloг, se rе!iпе
lipsa асеstога.
Completul de ехаmiпаrе а contesta[iilor rеmагсi faptul ci, judecбtorul poate fi tras la
гбsрчпdеге disciplinaгй dасЁ in urmа чеrifiсёrii аrgumепtеlоr sesizёгii s-a constatat existenla
circumstanlelor de fapt gi de drept саrе stabilesc аЬаtеrеа disciplinari previzutй de lege, dасб
sunt intrunite elementele constitutive, in special latura obiectivd gi subiectivё. In lipsa unui
din aceste elemente аЬаtеrеа disciplinard nu exista 9i пu poate fi апgаjаtй rйsрuпdеrеа
discipIinarй а judecEtorului.

Completul consider justificate арrесirегilе Inspecjiei judiciare, саrе а invocat faptul, cd
potrivit агt. (4) alin. (l) lit. а) din Legea cu рriчiге la stafutul judecdtoгului, judecбtorii iau
decizii in mod independent 9i imparlial 9i aclioneazi йrб niciun fel de restrictii, influenle,
presiuni, аmепiпtiri sau intervenlii, directe sau indirecte, din partea оriсёrеi autoritati,
inclusiv judiciare.

Pentru а reline in sаrсiпа j чdесdtогulчi sйчАrsirеа unei abateri disciplinare, чrmеаzа а se

stabili dасй abaterea disciplinarД este prevazuta de lege, dacE sint intrunite elementele
constitutive ale acesteia, respectiv, latuгa obiectivй si subiectivб. In lipsa unuia dintre aceste
elemente abaterea disciplinarб пu subzistd qi, deci, nu poate fi angaj atб rёsрчпdеrеа
disciplinaгб а jчdесйtогчlui.

Alegaliile autorului sesizdгii fac parte din aspectele de рrосеdurd, саrе pot fi invocate
de pa4i in ordinea рrосеdurilоr legale.

Admiterea sau respingerea сеrеrilоr qi dеmеrsчгilог participan{ilor la proces in cadrul
ехаmiпйrii cauzei (inclusiv сеrеrеа de rесчzаrе), se atribuie la chestiunile procedurale, саrе
pot fi invocate de par{i gi alti participanli la proces in оrdiпеа рrосеdчrilоr stabilite, inclusiv

рriп calea de atac sач rесчrs рrечйzutе de legislalia in vigoare.

Репtrч а rеliпе in sаrсiпа judecйtoгului sёчirqirеа uпеi аЬаtеri disciplinare, uгmеаzб а se

stabili daci abaterea disciplinard este рrечаzutа de lege, dacd sAnt iпtгuпitе elementele



constitutive ale acesteia, respectiv, latura obiectivД si subiectivё. in lipsa unuia dintгe aceste
elemente аЬаtеrеа disciplinari nu subzistё 9i, deci, пч poate fi angajatё rДsрчпdеrеа
disciplinaгё а judecйtorului.

Consiliul Suрегiоr al Magistгaturii este оrgап de autoadministrare judecйtoreascа, nu аrе
competenle jurisdiclionale si пu este in dгерt si se implice in examinarea cauzelor judecate
de instan{ele competente, sё se ехрчпЁ qi/sau sd аргесiеzе legalitatea qi temeinicia hоtёrбrilоr
judecdtoreqti.

Din vеrifiсаrеа rеаlizаtЁ, рrоЬеlе administrate, se constata сй, faptelc expuse iп sesizare
nu intrunesc elementele constitutive ale abaterii disciplinare, nefiind stabilite саrеча temeiuri
rezonabile, саrе zг demonstra intentia 9i faptul abaterii disciplinaгe, comise de сdtrе
judecйtorii Счг{ii de Apel Сhigiпёч Eugeniu Clim, Iоп Sесriеrч, din cele prevazute de art. 4
аliп. (l) lit. а) din Legea cu рriчiге la rбsрчпdетеа disciplinari ajudecitorilor, motiv din саrе
contestalia чrmеаzё а fi rеsрiпsб са neintemeiata.

In spefa invocatd in sesizare nu se аdчсе nici un aгgument, nici о faptй саrе аr putea
constitui о inten{ie sau пеglijепfё grачё iп acfiunile judecДtorulor vizati sau alte circumstanle
саrе аr face imposibilй раrtiсiраrеа judecitorilor viza]'i la ехаmiпаrеа cauzei.

Completul consideri, са ffgumentele indicate in contestatie пч pot fi rеIiпutе са temei
de апчlаге а Deciziei Inspec{iei judiciare adoptate lа 02.02.2023.

Iп baza сеlоr expuse din рrоЬеlе administrate, Completul pentru ехаmiпаrеа
contesta!iilor considerd, сб Inspeclia judiciarД just а concluzionat lipsa temeiurilor angajirii
risрuпdеrii disciplinare а jчdесitоrilоr Cu(ii de Apel Chiqinйu, Eugeniu Clim, Ion Secrieru,
potrivit рrечеdеrilог art.4 alin.(1) lit. а) din Legea cu ргiчirе la rispunderea disciplinard а
judecёtorilor пr.178 din 25 iulie 20l4.

Рriп рrismа celor expuse, сопfогm art,2'|-28 din Legea cu рriчiге la rdsрчпdеrеа
disciplinarй а judecйtorilor пr. 178125.0'l .2014, Completul de ехаmiпаrе а contesta{iilor al
Colegiului disciplinaг,-

нотДкАgтв:
Se гespinge са nefondatй contestatia declaratб de cet. cet. Egchileva Evghenia qi

Rodvan Silvia impotriva Deciziei Inspecliei judiciaTe пr. 07s-O9p/m din 02 fеЬгчаriе 202З,
emise ре mаrgiпеа sesizdrii depuse la 03 ianuarie 2023 asupra ас{iчпilоr judесбtогilоr
Secrieru Ion, Clim Eugeniu de la Curtea de Apel Chiginйu,

Ноtёrirеа este definitivй, se expediazi рй{ilоr gi se publicd ре pagina web а Consiliului
Sчреriог al Magistгaturii www.csm.md

Рrеgеdiпtе /sеmпбtчrа./ рulьеrе Ruxanda

Membrii /sеmпйturа./ Midrigan Pavel

/sеmпйtчrа./ postica Alexandru


