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Completul de ехаmiпаrе а contestatiilor пт.1 al Colegiului disciplinar de ре lбпgйConsiliul Superior al Magistraturii in соmропеп!ё:

- Cobzac Elena
- Мirоп Aliona
- Botnaru Stela

_*_ех9ц!пбпd in gedinф inchisi, contestalia dесlаrаtй de сйtrе герrеzепtапtul ICS
,,RED Union Fепоsа" Ро_ра_ Viогеl impotriva deciziei l"rp".gi"i ;iаiЙе пr. 47s-1619P/m din 28 iаПuаriе 2019 d_e. respingere а sesizёrii privinj fapЙlucecatorutui
J_чdесйtоriеi Chiginйu, sediul Ciocana, Raloi Viсtоr, '"ur" pbi 

"onititui ubut".idisciplinare

соNSТАТД:
1. АгgumепtеIе sesizirii
La data de 27 decembrie 2018 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii аparvenit sesizarea reprezentantului ICS ,,RED Union Fenosai' Рора Viоrеi, рriп саrеsoliciti аtrаgеrеа la rёsрчпdеrе disciplinarЙ а judecёtorului Judecёtoriei Chiginйu,

sediul ciocana, RaJoi viсtоr pentru рrеsчрusеlъ fapte care pot constitui temei de
abatere disciplinarй.

Autorul sesizёrii rеlаtемЙ сй, iп рrосеdчrа Рrосurаturii Anticorup}ie se gйSeýte
cauza репаlй rrr. 201б6978226, iпtепtаtб,lа 0З noiembrie 2016, in baza materialelor
puse la dispozi{ie de сйtrе serviciul de Informa{ii qi securitate ui К"рчьiiJ Moldova,
се чtzеаzd comiterea de. сёtrе реrsоапе responsabile din cadrul rcS ,,ЙО union
Fепоsа" SA, а infracliunii prevйzute de arT. 335 alin. 1 I 

l) din Codui p.nui.-lnuo.a 
"а,чlт"-r-d оrdопап{еi рrосчrоrчlчi Вёlап А., .u." .o.rd.,"" чrmйrirЙ |enala, la rCS

,,RED Union Fenosa" SA а fost efectuatё о inspec{ie fiпапсiаrё tematicё, de сйtrе
specialiqtii Inspectiei Financiare de ре lбпgй Minisierul Finan(elor, саrе s-a finalizat curароrtul din 24 noiembrie 2017, рriп caie iпсйlсёri ale legistaliei sau ale clauzelor
contractuale пu s-au depistat. in acest context au solicitat irocurorului clasareaprocesului penal. Рriп оrdопап{а din 2б mаrtiе 2018 рrосurо-t Batun-a. а respins
сеrеrеа, menlionаnd сй, concluzia inspec}iei tematice nu rерrеziпtй un tеmЪi imрuЙоr
pentru adoptarea unei decizii finale аsuрrа calzei, iаr оrgаЬl de чrmйrirе репаlё nu а
consиtat сiгсчmstап{е саrе ar fi temeinice pentru adopiarea unei decizii de сlаsаrе.
Contestaliile depuse аsuрrа ordonantei din 2б martie 20i8 au fost rеsрiпsе. Ulterior, au
depus сеrеrе de ассеlеrаrе а urmЁririi penale la judecйtorul de instruciie.

Ргiп incheierea diп 2.6 septembrie 2018, judecйtorul de instruciie al Judecёtoriei
Chiýinйu, sediul Buiucani, Ra{oi_Victor, а rеЪрiпs сеrеrеа de ассеlеrаrе а чrmйririi
репаlе, argumentdnd сё peti{ionarul nu а anexat рrоье din саrе аr rezulta сй criteriile
de rezonabilitate ale urmйririi penale iп .uu"u iu pricina аu fost incllcate, instanla
neavёnd competente sй acumuleze рrоЬе din oficiu.



Considerй autorul sesizйrii сй, рrопчп!ёпd incheierea de respingere а сеrеrii,
instan{a, intentionat sau din пеglijеп{й grav6", а iпсёlсаt drepfurile 9i libertё{ile
fundamentale ale iCS ,,RED Union Fenosi" SA, garantate de СЪпstitчliЬ Republicii
Moldova gi de tгatatele intema{ionale privitoare la drepturile fundamentale ale omului
la саrе Republica Moldova este раrtе, 9i а dat dovadё de о incompetentй gravб 9i
evidentй. Modul in саrе а fost abordatё рrоЬlеmа iп incheierea instanlБi, face
inaplicabilб institulia supravegherii judiciare а rеsресtйrii termenului rezonabil de сёtrе
рrосчrоr gi organul de чrmйгirе репаlё. considerё сй, instanta а abordat еrопаt
рrоЬlеmа invocatё, avAnd obligalia sё asigure aplicabilitatea рrечеdеriiоr legale gi
аvбпd instrumentele necesare pentru aceasta, iаг tеrmепul de 5 zile pentru examinarea
cererii, de ехрirаrеа сйruiа, in еsепJё, instan[a а legat imposibilitatea ехаmiпёrii сеrеrii
de ассеlеrаrе а urmёгirii penale, este un termen diriguitor, ехрirаrеа сйrчiа пu
dezinveste9te instanta iп rароrt cu drерfuгilе 9i libertёlile petilionarului.

solicitё trаgеrеа la rёspundere disciplinarё а judecбtorului Raloi_victor in baza
prevederilor art. 4 alin. (1) lit. Ь) qi с) din Legea cu privire la гёsрчпdеrеа disciplinarй
а judecёtorilor.

2. Opinia scrisi а judecйtorului
La solicitarea Inspec{iei Judiciare, judecбtorul Viсtоr RaJoi а prezentat opinia

sсrisё din саrе urmеаzй сй in calitate de judecёtor de instruclie al Judecбtoriei
Chiginёu, sediul Buiucani, prin incheierea din 26 sерtеmЬriе 2018 а respins сеrегеа
inaintatб de сёtrе Viorel Рора, reprezentant prin рrосurй al iCS ,,RED Union Fепоsа''
sA, privind stabilirea uпui tеrmеп concret pentru оrgапul de чrmёriге репаlй in саrе sй
ассеlеrеzе gi sй efectueze toate actele рrосеsчаlе necesare in cauza репаlё rrr.
20169]8226. Motivele gi temeiurile саrе au servit la adoptarea incheierii men{ionate
sunt expuse in partea motivantё а acesteia gi 1а adoptarea incheierii date s-a condus de
prevederile legale care rеglеmепtеаzй procesul de examinare а сеrеrilоr respective qi
апчm€, art.20 alin. (4) - (6) din Codul de рrосеdurйрепаlй.

In calitate de judecёtor de instruc{ie i-a solicitat рrосuгоrчlui sй prezinte
materialele cauzei penale rеlечапtе cazului, iпsй acestea nu au fost prezentate in
tеrmепul legal instituit, iar peti{ionarul nu а ргеzепtаt alte рrоье, dесбt сеrеrеа de
ассеlеrаге а urmйririi penale, instanta neavбnd competente sй acumuleze рrоЬе din
oficiu.

3. Pozilia Inspec{iei Judiciare
Ехаmiпбпd temeiurile expuse in sesizare, репtru аtrаgеrеа la rйsрuпdеrе

disciplinarй а judecйtorului Judecйtoriei Chiginёu, sediul Ciocana, RaJoi Victor, рriп
prisma поrmеIоr legale aplicabile, Inspeclia judiciarй, рriп decizia sa пr. 47s-1619plm
dh 27 decembrie 2018, а respins sesizarea са vёdit neintemeiatй ре motiv сё
circumstan(ele descrise denotй саrасtеrчl nefondat, declarativ al sesizйrii, autorul
acesteia in mod subiectiv iпvосё temeiurile de abateri disciplinare, argumentele fiind
neintemeiate gi ачбпd alte scopuri decAt identificarea unor abateri disciplinare.

4. Argumentele contesta(iei.
Impotriva deciziei Inspec{ieijudiciare пr. 47s-16l9plm din 27 decembrie 20l8, а

declarat contestatie rерrеzепtапtчl ICS ,,RED Union Fепоsа" Рора Viorel solicitind
апulаrеа deciziei Inspecliei judiciare, considerAnd-o drept ilegali, 9i solicitбnd
аtrаgеrеа la rбsрuпdеrе disciplinarй а de judecйtorului Judecбtoriei Chiqinйu, sediul
Ciocana, Ratoi Victor.



In contestalia sa, repгezentantul ICS ,,RED Union Fепоsа" Рора Viоrеl igi
ехрrimё dezacordul сч iпсhеiеrеа Judecйtoriei Chiqinёu, sediul Buiucani din 26
septembrie 2018, рriп саге s-a respins сеrеrеа inaintatй de сёtге Viorel Рора,
rергеzепtапt рriп рrосurе al ICS ,,RED Union Fenosa" SA, privind stabiliгea unui
termen сопсrеt pentru оrgапul de urmбrirе репаlё iп саrе se accelereze 9i sё efectueze
toate actele procesuale песеsаге in cauza репаlё пr, 20|697 8226.

5. Арrесiеrеа Completului de contesta{ie.
Potrivit art.27 din Legea пr.178l20l4 ctl privire la rйsрчпdеrеа disciplinarё,

Completele de ехаmiпаrе а contestaliilor ale colegiului discipllnar (in сопtiпчаге -
complete de contestatie) чеrifiсё contesta{iile impotriva deciziilor inspec{iei judiciaгe

de respingere а sesizёrilor.
In conformitate cu рrечеdеrilе art.28 din Legea пr.|7812014 Completele de

contestalie ехаmiпеаzё contestatiile impotriva deciziilor inspecliei judiciare de
rеsрiпgеrе а sesizarii. Рrосеdчга in fala соmрlеtеIоr de contesta{ie este sсrisб.

A1,3 lit.b) din аrt.28 stipuleazё, сё Completele de contesta{ie sunt in drept sй
decidй respingerea contestaliei са neintemeiatй.

Дпаlizdпd temeiurile iпуосаtе iп coпtesta|ie si materialele admiпistrate, рrесum
si decizia lпsресliеi judiciare се se сопtеstd, Completul de ехаmiпаrе а coпtesta|iilor
сопсhidе сd coпtesta|ia declaratd urmeazd а fi rеsрiпsй diп urmйtоаrеlе сопsidеrепtе,

Din materialele prezentate se сопstаtё, сё peti[ionarul пч este de асогd сч
constaterile Inspectiei judiciare Ei solicit1 trаgеrеа la r5sрuпdеге disciplinarё а
judecёtorului Judecёtoriei Сhigiпёu, sediul Ciocana, Rajoi Victor ре motivele invocate.

Completul de contestalie menlioneaza сЁ, petilionarul in contestaEie пu а invocat
сагеча argumente noi, печеriГlсаtе de Inspeclia judiciard gi саrе аr servi drept temei

репtru апulаrеа deciziei contestate, confoпn cereia s-a constatat intemeiat сй faptele
expuse in sesizare, nu intrunesc condiliile 9i nu fac раrtе din lista аЬаtеrilоr
disciplinare, prevйzute de art.4 alin.(1) din Legea cu рriчirе la гёsрuпdеrеа disciplinaгб
а jчdесйtоrilоr, comise de jчdесёtоrul nominalizat in sesizare 9i contestalie.

In агt.4 din Legea cu рriчiге la rёsрчпdеrеа disciplinarё а jчdесёtоrilоr, legiuitorul
а stabilit ехрrеs 9i in mod exhaustiv faptele gi actiunile/inac[iunile, саrе constituie
abateri disciplinare.

Completul de contesta{ie rеitеrеаzё, сб potrivit mаtеriаlеlог cauzei disciplinare,
faptele invocate de реtigiопаr se геzчmё la dezacordul cu incheierea Judecйtoriei
Chiginйu, sediul Buiucani din 26 septembrie 201 8, рriп саrе s-a respins сегеrеа
inaintaй de сйtrе Viогеl Рора, rергеzепtапt ргiп рrосчrё al ICS ,,RED Union Fепоsа"
SA.

fn contesta{ia sa reprezentantul ICS ,,RED Union Fenosa" Рора Viогеl, nu descrie
nici о fарй саrе аr constifui abateri disciplinare, nu рrеziпti nici о рrоЬй саrе аr
сопfirmа comiterea de сitrе judecйtor а саrеча аЬаtеrе disciplinarё.

Din materialele cauzei rezultй, сй potrivit infoгma|iei ехtrаsе din Ргоgrаmчl
integrat de gestionaгe а dоsагеlог, сё la data de 19 septembrie 2018 а fost iпrеgistrаtё
la Judecйtoria Chiqinйu, sediul Buiucani, сеrеrеа lui Viorel Рора, rерrеzепtапt рriп
рrосчr1 al ICS ,,RED Union Fenosa" SA, privind stabilirea unui tеrmеп сопсгеt репtru
огgапul de urmбтirе репаlё in саrе sЁ accelereze gi sё efectueze toate actele procesuale
песеsаrе iп cauza репа|6 пr. 201169'7 8226.



Сопfоrm Figei de rераrtizаrе а dosarului сеrеrеа yizatб t-a fost гераrtizаtб
aleatoriu sрrе ехаmiпаrе judecбtorului de instruc{ie Ratoi Viсtоr.

Рriп incheierea Judec5toriei Chiginёu, sediul Buiucani din 26 sерtеmЬriе 2018,
s-a respins сеrегеа iпаiпtаtё de сёtrе Viorel Рора, reprezentant рriп рrосчrё al ICS
,,RED Union Fепоsа" SA, pгivind sИЬiliгеа unui teпnen concret pentru оrgапul de
чrmеrirе репаlё in саrе sё accelereze 9i sl efectueze toate actele procesuale песеsаrе in
cauza репа16 w. 20l 697 8226.

Completul de contesta{ie поtеаz6, сё potrivit аrt. l alin. (4) din Legea cu рriчirе
la statutul judecёtorului, judecйtorii iau decizii in mod independent gi imparJial gi

ас{iопеаzё Йrё nici чп fel de гestriclii, influenle, presiuni, amenin{iri sau inteгven,tii,
directe sau indirecte, din partea оriсйrеi autoritёfi, inclusiv judiciare,

Astfel, se constatё, са pentru а геtiпе iп sаrсiпа judecdtorului sёчАrЕirеа unei
abateri disciplinare, urmеаzё а se stabili dасё аЬаtеrеа disciplinarй este рrечёzuй de
lege, dасё sAnt intrunite elementele constifutive ale acesteia, respectiv, latura obiectivй
si subiectivй. In lipsa unuia diпtrе aceste elemente abaterea disciplinarб nu subzistй qi,
deci, nu poate fi angaj atё гйsрчпdеrеа disciplinarё а judecбtorului.

Potrivit contesta}iei герrеzепtапtul ICS ,,RED Uпiоп Fепоsа" Рора Viоrеl solicitё
tragerea la rёsрчпdеrе disciplinar а judecёtorului pentru faptele рrечбzчtе la аrt. 4
alin.(l) Iit. Ь), с), а Legii cu рriчiге la rёsрчпdеrеа disciplinar1 аjчdесёtоrilоr:

Ь) арliсаrеа in mod intenlionat, cu rеа-чоiп{ё sau арliсагеа rереtаtё din neglijen{ё
grачё а legislaqiei сопtгаr practicii judiciare чпifоrmе;

с) acjiunile judecёtorului in ргосеsчl de iпйрtчirе а justiliei саrе fac dovada
incompetentei profesionale grave qi evidente.

La caz, se rеliпе са пu pot fi incadrate ac{iunile judecйtorilor gi la lit. Ь) alin.
(l), аrt.4 din Legea cu ргiчirе la rйsрuпdеrеа disciplinarё а judecёtorilor, ог, este
песеsаr а se avea iп чеdеrе definirea noliunii de пеglijеп{ё grачё.

Техtul lit. Ь), defineqte аЬаtеrеа disciplinaг5 рriп ac{iunile de ,,rеа-чоiп}i" 9i

,,neglijen{ё gгачё", de о gravitate deosebite, са о lаtчrё саге ргеsчрuпе afectarea
actului de justilie.

Astfel, pot iпtга in sfеrа rйsрчпdеrii disciplinare numai acele iпсёlсёгi ale
поrmеlоr de drept material gi procedural саrе pun iп discu{ii valabilitatea actelor
intocmite de jчdесёtог, pentru саrе un observator rezonabil феrsоапй informatб 9i de
Ьuпё сrеdiпlё) пч poate gёsi ojustificare.

Prin чrmаrе, pot atrage rёsрuпdеrеа disciplinarй numai acele gre9eli саrе au un
саrасtег evident, neindoielnic 9i сйrоrа le lipsegte оriсе justificare, fiind in vбditё
contradictie cu dispoziliile 1egale.

Са urmаrе, pentru а putea retine ,,grava neglijenle" este песеsаг са judecёtorul sё
manifeste о conduitё de iпсёlсаrе flаgгапt1 а unei indatoriri еlеmепtаге profesionale cu
consecinte glave аsчрrа inйptuirii actului de justilie, aga iпсбt nerespectarea поrmеlоr
de рrосеdurё gi/sau materiale sё poati fi саrасtеrizаtё са Гrind о grеgеаlЕ evidentй, ftrй
justificare gi cu consecinqe deosebit de grave.

Faptele urmеаzб sЁ аiЬй consecin{e grave prin iпсйlсаrеа drepturilor pa{ilor,
actul de justitie fiind afectat, рriп се s-аr fi adus аtiпgеге чаlоrilог sociale, rеfеritоаrе la
realizarea activitёlii de justi{ie, valori саrе sunt transpuse in planul responsabilitllilor
profesionale аlе judecёtorului, in obliga{ii gi indatoriri profesionale, stabilite рriп lege
gi regulamente, а сёгог rеsресtаге пч poate fi consideratб са avind саrасtеr facultativ
pentru un jчdесбtоr.



Sub aspectul lit. с) aI.1) аrt. 4 din Legea sus nominalizatё, se rеliп са acliuni ale
judecёtorului iп рrосеsчl de iпЙрtчirе а justiliei саrе fac dovada incompetenlei
profesionale grave gi evidente. Оr, incompetenla рrоfеsiопаlб gravб Ei evidentё

рrеsuрчпе acliuni саrе аr demonstra liрsё de cunogtin{e sau de practicd iпtr-uп anumit
domeniu, la caz iп domeniul de aplicare а legilor, а practicii uпitаrе in spelele саrе se
solufioneazё. Aceasta poate insemna о igпоrап[ё, о neqtiin}ё а чпог legi evident
cunoscute, о aplicare absolut irelevantй, о liрsё а puterii legale de а indeplini о
апumitё аtгiЬчliе etc.

Din materialele examinate rеzultё, cu certitudine, сй decizia adoptatб de inspeclia
judiciarб este чпа legalё Ei intemeiat6, саrеча temei legal de а о anula lipsegte, iаr
presupusele iпсбlсЁгi ale judecйtorului vizat, nu fac parte din chestiunile рrосеdurаlе,
саrе pot fi invocate de рё4i 9i alli participan{i la рrосеs iп ordinea рrосеdчrilог legale
de atac.

Astfel, in lipsa сопstаtбrii careva fapte се аr indica, сё in acliunile judecбtorului
vizat persistё elemente aI аЬаtеrilоr disciplinaгe, prevйzute de аrt.4 a1.1 al Legii cu

рriчirе la rёsрuпdеrеа disciplinaгё а judecёtorilor, Inspeclia judiciarй intemeiat а
adoptat solulia anunlatб de respingere а sesiz5rii, decizia fiind una legali qi intemeiat1,
iаr temeiurile invocate in contestalia depusй, fiind irelevante, fapte се condilioneazё
rеsрiпgеrеа contesta{iei inaintate са vйdit neintemeiatй.

Acestea fiind re{inute, pomind de la сirсчmstап!еlе de fapt qi de dгерt
menlionate supra, Completul de contestalie consider1 са fiind neintemeiatё contestalia
reprezentantului ICS ,,RED Union Fепоsа" Рора Viorel, оr, iп cadrul ехаmiпбrii
materialelor prezentate, s-a stabilit сi, motivele invocate de autorul sesizёrii, in еsеп!ё,
пч рrеziпtб fapte се аr putea constitui аЬаtеri disciplinare, рrечёzutе de art. 4 din
Legea cu рriчiге la гёsрчпdеrеа disciplinarй аjчdесёtоrilог, пr. 178 din 25.07.2014, in
privin{a ас{iuпilог judecёtorului Judecйtoгiei Chi9inёu, sediul Ciocana, Ra{oi Viсtоr.

Рriп рrismа celor expuse, сопfоrm аrt. 18, 27-28 diп Legea пr.178 din 25.07.20l4
cu privire 1а rбsрuпdеrеа disciplinarй а judecбtorilor, Completul de ехаmiпаrе а

contesta{iilor а1 Colegiului disciplinar
HOTARAýTE:

Se respinge са neintemeiatё contesta[ia declarat1 de сйtrе rерrеzепtапtul iCS
,,RED Union Fenosa" Рора Viorel impotriva deciziei Inspecliei judiciare пr.47s-
l619p/m din 28 ianuarie 2019, de respingere а sesizйrii, privind faptele judecitorului
Judecёtoriei Chiginйu, sediul Сiосапа, Ra|oi Viсtог, care pot constitui abateri
disciplinare.

Ноtёrбrеа este definitivй, se expediazй рйrlilоr Ei se publicб ре pagina web а
Consiliului Sчреriоr а1 Magistгaturii wrwv.csm.md )
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мiгоп AlionaMembrii

воtпаrч stela

mserbusco
Typewriter
/semnătura/

mserbusco
Typewriter

mserbusco
Typewriter
/semnătura/

mserbusco
Typewriter

mserbusco
Typewriter

mserbusco
Typewriter
/semnătura/


	Untitled



