Colegiul Disciplinar de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii
HOTARIRE

23 martie 2023 mun. Chigindu
Nr.64/3

Completul de contestatie nr. 1 al Colegiului disciplinar de pe langa Consiliul Superior
al Magistraturii in componenta sa:

Presedinte Pulbere Ruxanda
Membri: Midrigan Pavel
Postica Alexandru

examinind contestatia declaratd de cet Jabinet Nadejda si Boicenco Vladimir
impotriva Deciziei Inspectiei judiciare nr. 115s-156p/m din 20 februarie 2023, emise
pe marginea sesizarii depuse la 02 februarie 2023 asupra actiunilor judecatorului
Curicheru Valeriu de la Judecétoria Cahul (sediul central),

A CONSTATAT:

1. Subiectul sesizirii.

La 02 februarie 2023, in adresa Consiliului Superior al Magistraturii, a parvenit
sesizarea inaintatd de cet. Nadejda Jabinet si Vladimir Boicenco, la actiunile
judecitorului Valeriu Curicheru de la Judecatoria Cahul, sediul Central, inregistrata
la 03 februarie 2023.

Autorii sesizirii mentioneazi faptul cd, in procedura judecitorului Valeriu
Curicheru de la Judecitoria Cahul, sediul Central, s-au aflat in examinare plangerile
acestora impotriva actelor emise de organulde urmdrire penala §i neexaminarea in
termenul de 10 zile.

Sustin autorii ci la data de 11 si 13 octombrie 2022, au fost inregistrate plangerile
in conformitate cu prevederile art. 299 alin.(2) si 313 Cod procedura penala, in care
cet. Nadejda Jabinet si Vladimir Boicenco reprezentantii legali al minorului Boicenco
lacov, au solicitat constatarea incilcarii drepturilor de acces liber la justitie si a
dreptuluila un proces echitabil.

Considerd ci prin actiunile sale, judecitorul Valeriu Curicheru din cadrul
Judecitoriei Cahul, sediul Central a incilcat grav drepturile autorilor privind
examinarea plangerilor in termeni legali, dar si drepturile acestora privind citarea in
sedinta de judecata.

2.Aprecierea inspectorului-judecitor

Sesizarea a fost examinati de citre Inspectia judiciara prin prisma Legii cu privire
la raspunderea disciplinara a judecatorilor, sub aspectul existentei sau inexistentei in
actiunile judecitorului Valeriu Curicheru de la Judecatoria Cahul, sedjul Central, a
temeiurilor de abateri disciplinare.

In rezultatul verificarilor realizate, tinind cont de datele Programului integrat de
gestionare a dosarelor (PIGD), Portalului national al instantelor judecitoresti (PNLJ),
dar si opinia magistratului, s-au stabilit, cd la data de 11 octombrie 2022, la
Judecitoria Cahul, sediul Central a parvenit spre examinare 2 plangeri depuse de
citre Jabinet Nadejda si la 14 octombrie 2022 o plangere depusa de catre Boicenco
Vladimir inaintate in baza art.313 din Codul de procedurad penald privind anularea
ordonantei ofiterului de urmdrire penald a IP Cahul, Boisteanu Ana, din 30 august



2022 prin carea respins cererea reprezentantului partii vitimate minore Jabinet
Nadejda privind audierea asupracircumstantelor infractiunii comise in privinta fiului
acesteia la data de 18 mai 2022, de cdtre Martinenco Artur, in procesul penal nr.
2022150062151 incalcarii termenului legal de 15 zile desolutionare a plangerii
inaintate la data 02 septembrie 2022 impotriva ordonantei mentionate aorganului de
urmdrire penald de cétre Procuratura r-lui Cahul.

Prin incheierea Judecitoriei Cahul sediul Central din 27 ianuarie 2023, s-a respins
plangerea avocatului Vitalie Ciudin in apararea drepturilor si intereselor
petitionarului Jabinet Nadejda prin care s-a solicitat declararea ordonantei ofiterului
de urmérire
penald a IP Cahul, Boigteanu Ana, din 30 august 2022, emise in procesul penal nr.
20221500621, constatarea incalcdrii termenului legal de 15 zile de solutionare a
plangerii inaintate la data 02 septembrie 2022 impotriva ordonantei ofiterului de
urmdrire penald a [P Cahul, Boisteanu Ana, din 30 august 2022, constatarea incilcarii
drepturilor si libertétilor lui Jabinet Nadejda, si accesului liber la justitie, dreptului la
un proces echitabil - incdlcérii art. 6 CEDO, art. 20 din Constitutia Republicii
Moldova, art. 19 din Codul de procedurd penald prin nerespectarea prevederilor
legale de la art. 299 Cod de procedura penalid ce obligd procurorul de a solutiona in
termen de 15 zile plangerea impotriva actiunilor/inactiunilor organului de urmarire
penald, refuzul in efectuarea unor actiuni de urmdrire penald evident si stringent
necesare in cadrul procesului penal, §i anularea ordonantei procurorului in
Procuratura raionului Cahul, Irina Bahnari din 12 septembrie 2022, cu obligarea
procurorului si lichideze incalcérile depistate ale drepturilor si libertitilor omului a
numitei Jabinet Nadejda, prin inaintarea demersului respectiv judecitorului de
instructie in vederea audierii in conformitate cu prevederile art. 110/1 din Codul de
procedur penald a partii vatdmate minore Boicenco Iacov, ca flind neintemeiata.

Incheierea mentionata este irevocabila.

Prin incheierea Judecdtoriei Cahul sediul Central din 27 ianuarie 2023, a fost
respinsd pléngerea petitionarului Jabinet Nadejda privind declararea nulittii
ordonantei ofiterului de urmérire penala a [P Cahul, Coroleac Diana, din 29 august
2022, si a ordonantei procurorului Procuroraturii raionului Cahul, Irina Bahnari, din
12 septembrie 2022, emise in cadrul procesului penal nr.20221500730, cu constatarea
incalcarii drepturilor lui Jabinet Nadejda, si anume dreptul privindaccesului liber la
justitie, dreptului la un proces echitabil - incalcarii art. 6 CEDO, art. 20 din
Constitutia Republicii Moldova, art. 19 din Codul de procedurd penald, ca fiind
neintemeiata.

Incheierea mentionata este irevocabila.

Prin incheierea Judecatoriei Cahul sediul Central din 27 ianuarie 2023, a fost
respinsd plangerea lui Boicenco Vladimir privind declararea nulititiiordonantei
ofiterului de urmarire penald a IP Cahul, Coroleac Diana, din 01 septembrie 2022, si
aordonantei procurorului Procuraturii raionului Cahul, Irina Bahnari, din
15septembrie2022, emise incadrul procesului penal nr. 20221500699, cu constatarea
incélcarii drepturilor lui BoicencoVladimir, de acces liber la justitie, dreptului la un
proces echitabil - incalcarii art. 6 CEDO, art. 20 din Constitutia Republicii Moldova,
art. 19 din Codul de procedura penala, ca fiind neintemeiata.

Incheierea supra este irevocabila.

Autoril sesizdrii sustin ¢d, judecitorul Judecitoriei Cahul, sediul Central, Valeriu
Curicheru a incélcat drepturile acestora de acces liber la justitie si a dreptului la un
proces echitabil, precum si neexaminarea plingerilor in termenii indicati in legislatia



in vigoare.

Prin Decizia Inspectiei judiciare din 20 februarie 2023 sesizarea a fost respinsi ca
neintemeiata.

Inspectia judiciard a mentionat si faptul, ci neexaminarea cauzelor penale
(plingerile inaintate in temeiul art. 313 CPP) in termenul prevdzut de legislatia in
vigoare, adicd cu depasirea termenilor , s-a datorat ca consencintd a volumului mare
de lucru pus In sarcina judecitorului vizat in circumstantele descrise, care nu pot fi
imputate judecatorului Valeriu Curicheru.

in aceste circumstante, Inspectia judiciars nu a retinut incélcarea intentionatd sau
ca urmare a unei neglijente grave a legislatiei in vigoare de céitre judecitorul Valeriu
Curicheru la examinarea plangerilor depuse de catre Jabinet Nadejda si Boicenco
Vladimir impotriva actelor Procuraturii raionului Cahul, emise in cadrul proceselor
penale mentionate.

3.Argumentele contestatiei.

in contestatie Jabinet Nadejda si Boicenco Vladimir au invocat faptul, cd
decizia contestatd este neintemeiata si fara suport legal, limitindu-se la circumstantele
invocatein sesizari §i verificate de catre Inspectia judiciara. Careva probe suplimentare
nu au fost prezentate.

4. Aprecierea Completului de examinare a contestatiilor.

Potrivit art. 27 alin.(1) din Legea cu privire la rdspunderea disciplinard a
judecatorilor nr. 178/25.07.2014 ”Completele de examinare a contestatiilor ale
colegiului disciplinar (in continuare — complete de contestatie) verifica contestatiile
impotriva deciziilor inspectiei judiciare de respingere a sesizarilor”.

in conformitate cu prevederile art. 28 alin.(1) din Legea nr. 178/25.07.2014 »
Completele de contestatic examineazad contestatiile Tmpotriva deciziilor inspectiei
judiciare de respingere a sesizarii. Procedura in fata completelor de contestatie este
scrisd”, iar conform alin.(3) lit. b) din norma mentionatd “Completele de contestatie
decid respingerea contestatiei ca neintemeiate”.

Art. 29 alin.(3) din Legea indicatd supra stipuleazd ca “Hotarirea privind
respingerea contestatiei impotriva deciziei Inspectiei judiciare de respingere a
sesizarii este definitiva”.

Analizdnd temeiurile invocate in contestatie si materialele administrate,
precum si decizia Inspectiei judiciare ce se contesti, Completul de examinare a
contestatitlor conchide cd contestatia declarati urmeaza a fi respins ca neintemeiata
din urmaétoarele considerente.

Din materialele prezentate se constata cd, petitionarul in contestatic se refera la
actele judecdtoresti, emise in cadrul examinarii cauzei penale, inaintate in baza
art.313 din Codul de procedura penala privind anularea ordonantelor.

Potrivit art.114 si art.115 alin.(1) din Constitutia Republicii Moldova, justitia se
infaptuieste In numele legii numai de instantele judecatoresti prin Curtea Suprema de
Justitie, prin curtile de apel si prin judecétorii.

Temeinicia si legalitatea hotararilor judecatoresti se verificd In cadrul examindrii
apelului sau a recursului in conditiile legii.

Avind in vedere ci, cauzele penale au fost examinate de instanta competent, iar
incheierile sunt urevocabile conform procedurii stabilite, prin prisma prevederilor
art.13 alin.(1) si alin.(2) din Legea privind organizarea judecétoreasca, imixtiunea in
infAptuirea justitiei este interzisd. Exercitarea de presiune asupra judecitorilor cu



scopul de a impiedica judecarea completd si obiectiva a cauzei sau de a influenta
emiterea hotdrdrii judiciare atrage raspundere contraventionald sau penald conform
legii.

Prin urmare, nimeni, in afara instantelor judecatoresti, in ordinea si procedura
stabilita de atac, nu este in drept sa se implice in examinarea cauzelor la instantele
judecitoresti competente sau si se expund asupra legalititii si temeiniciei actelor
judecdtoresti emise,

Totodatd, verificind actiunile judecdtorului vizat In sesizare prin prisma

temeiurilor previzute de art.4 alin(1) din Legea privind rdspunderea disciplinari a
judecatorilor, se retine lipsa acestora.
Completul de examinare a contestatiilor remarca faptul c&, judecatorul poate fi tras la
raspundere disciplinard dacd in urma verificarii argumentelor sesizirii s-a constatat
existenta circumstantelor de fapt si de drept care stabilesc abaterea disciplinar
prevazutd de lege, dacd sunt intrunite elementele constitutive, in special latura
obiectivd i subiectiva. In lipsa unui din aceste clemente abaterea disciplinard nu
existd si nu poate fi angajata rispunderea disciplinara a judecitorului.

Completul consider justificate aprecirerile Inspectiei judiciare, care a invocat
faptul, cd potrivit art. 1 alin. (4) din Legea cu privire la statutul judecitorului,
judecdtorii iau decizii in mod independent si impartial si actioneaza fara niciun fel de
restrictii, influente, presiuni, amenintari sau interventii, directe sau indirecte, din
partea oricdrei autoritati, inclusiv judiciare.

Pentru a retine in sarcina judecdtorului sdvirsirea unei abateri disciplinare,
urmeazd a se stabili dacid abaterea disciplinard este prevazutd de lege, dacd sant
Iintrunite elementele constitutive ale acesteia, respectiv, latura obiectiva si subiectiva.
In lipsa unuia dintre aceste elemente abaterea disciplinara nu subzista si, deci, nu poate
fi angajata raspunderea disciplinari a judecatorului.

Alegatiile autorului sesizérii fac parte din aspectele de procedurd, care pot fi
invocate de pérti in ordinea procedurilor legale de atac, daci legea prevede o cale de
atac.

Admiterea sau respingerea cererilor si demersurilor participantilor la proces in
cadrul examindrii cauzei se atribuie la chestiunile procedurale, care pot fi invocate de
péarti si alti participanti la proces in ordinea procedurilor stabilite.

Pentru a refine in sarcina judecitorului sdvérsirea unei abateri disciplinare,
urmeaza a se stabili dacid abaterea disciplinard este prevdzutd de lege, dacd sant
intrunite elementele constitutive ale acesteia, respectiv, latura obiectiva si subiectiva.
in lipsa unuia dintre aceste clemente abaterea disciplinard nu subzisti si, deci, nu
poate fi angajata rispunderea disciplinari a judecéatorului.

Consiliul Superior al Magistraturii este organ de autoadministrare judecitoreasca,
nu are competente jurisdictionale si nu este in drept sd se implice in examinarea
cauzelor judecate de instantele competente, si se expunid si/sau si aprecieze
legalitatea si temeinicia hotararilor judecatoresti.

Din verificarea realizatd, probele administrate, se constatd cd, faptele expuse in
sesizare nu intrunesc elementele constitutive ale abaterii disciplinare, nefiind stabilite
careva temeiuri rezonabile, care ar demonstra intentia si faptul abaterii disciplinare,
comise de catre de citre judecitorul Valeriu Curicherula de la Judecatoria Cahul,
sediul Central din cele previzute de art. 4 din Legea cu privire la raspunderea
disciplinard a judecatorilor, motiv din care contestatia urmeaza a fi respinsid ca
neintemeiata.



In speta invocata in sesizare nu se aduce nici un argument, nici o fapta care ar
putea constitui o intentie sau neglijenta gravd, pentru abaterea prevézutd la art.4 din
Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilornr.78 din 25 iulie 2014.

Obiectiile autorilor la tergiversarea examindrii plangerilor inregistrate, nu
constituie ilegalitate si nu poate servi temei suficient de sanctionare disciplinara a
magistratului. Or, autorii sesizaril nu au prezentat probe pertinente in confirmarea
ilegalitatilor pretinse.

La aprecierea actiunilor judecatorului privind tergiversarea examindrii cauzei
Completul de examinare a contestatiilor al Colegiului disciplinar tine cont de situatia
reald creatd in instantele de judecatd, volumul de lucru al judecatorilor, raportul
rezonabil de proportionalitate intre mijloacele folosite si scopul urmarit.

Completul considerd, cd argumentele indicate in contestatie nu pot fi retinute ca temei
de anulare a Deciziei Inspectiei judiciare adoptate la 20.02.2023.

In baza celor expuse din probele administrate, Completul pentru examinarea
contestatiilor considerd, ci Inspectia judiciard just a concluzionat lipsa temeiurilor
angajarii raspunderii disciplinare a judecétorul Valeriu Curicherula de la Judecatoria
Cahul, sediul Central, potrivit prevederilor art.4 din Legea cu privire la raspunderea
disciplinari a judecatorilor nr.178 din 25 iulie 2014.

Prin prisma celor expuse, conform art. 27-28 din Legea cu privire la
raspunderea disciplinard a judecatorilor nr. 178/25.07.2014, Completul de examinare
a contestatiilor al Colegiului disciplinar,-

HOTARASTE:

Se respinge ca nefondatd contestatia declaratd de cet. Jabine{ Nadejda si
Boicenco Vladimirimpotriva Deciziei Inspectiei judiciare nr. 115s-156p/m din 20
februarie 2023, emise pe marginea sesizarii depuse la 02 februarie 2023 asupra
actiunilor judecatorului Curicheru Valeriu de la Judecétoria Cahul (sediul central).

Hotararea este definitivd, se expediaza partilor si se publicd pe pagina web a
Consiliului Superior al Magistraturii (www.csm.md).

Presedinte /semnétura/ Pulbere Ruxanda
Membrii /semnatura/ Midrigan Pavel

/semnatura/ Postica Alexandru



