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Completuldeexaminareacontestaliilornr.lalColegiuluidisciplinaгdepelingй
Consitiul Superior al Magistгafurii in соmропеп!а:

PreEedinte PulbereRuxanda
Membrii Midrigan Pavel

postica Аlехапdrч

examinбndinqedin!йinchisicontestatiadeclaTatбdecitreTimofteGheorgheimpotriva
Deciziei Inspecliei lrr6i.i*" 

"r. 
riiO, - rSrb р/m, din 22 decembrie 2022, emise ре mаrgiпеа

sesizДrii depuse 1а ZB noj..b.l" 2022 de cбtre Timofte Gheorghe privind tragerea la

.аrЙОЪr"" Oirciplinarй u.iuJ..atorito. din cadrul Счфi de Дреl Chiqinйu, dlui Iчгiе Соtrч[i

qi dnei Sirbu Victoria,

CONSTATA:
Аrgчmепtеlе sesizirii, , -:л._л...-:: л ллл,^-i
La 28.1|.2022 in adresa Consiliului Superior al Magistгaturii а parvenit sesizarea

inaintatб de cet. Timoft. i;;;gh;, datata ain 2|.\1.2о22 rёmisД сопfоrm competenlei de

сdtrе счrtеа de дреl сhl;;ы-i;.. 4_з5126_2545 din 23.11.2022) privind tragerea la

rispundere disciplinarЁ u jJ..aio.iro. Curlii de Дреl ChiEinйu Cotru1a lurie, Sirbu Victoria,

й;i;,r"й-lа iпsресliа"й;Й .u ,"rir*. ýi p.in di,po,ilia iлspectorului-judec5tor

пriпсiоаl nT.1l50 . _ 15I;;r; iin zg.lt.zozZ. дiеаst1 sеsizаге а fost distribuitб sрrе

Ь*urйч." inspectorului-judectrtor, Vladimir Bragoveanu,

in sesizarea aOresata ёonsiliului Supe.ioi al Magistraturii, autorul .ei, cet, Timofte

Ghеоrghе ехрчпе dezacoroui .u u.цiunile ludecйtorilor nominalizali la jчdесаrеа cauzei in

оrdiпе de apel cauza civila ni. ialhozz,la сеrеrеа de сhеmаге in judecatй depusб de Crelu

Victor, interveni"nt рriп.Цчt 
-ilmone 

Gheorghe impotгiva lui. Redica Mihail, Redica

dЙр*rС", ё":"сшi Д;drе;ёоtоч"о turi", GоlБчсолIriпа, cu privire la constatarea nulitЁlii

absolute а contractului а"'аrй счmраrате пr.4184 din 04 iulie 2018, дstfеl din sesizaTe

rezulta сi judecatorii sesizali аr йпiг.rЪ раrtiпirе la.examinarea cauzei qi solicit5 implicarea

Ei mопitоrizаrеа саzчlчi intru exluderea iпсДlсбrii legii,

AutorulconsiderЁcбanumeceidoijudecdtorivizaliaucontribuitlaincбlcarea
drepturilor lui iп calitate de paгticipant la ргосеs,

Pozi!ia lnspec{iei Judiciare,
IпsрЁс;iа ;uъiсiаrа а emis la data de 22.|2.2022 о decizie рriп саrе а resplns Seslzarea

petentului,
InspecliajudiciarДaremarcatfaptul,cйjudecitorulpoatefitraslarЙspundere

disciplinarД dоаr daci in urmа verificiTii argumentelor sesiziгii, S-a constatat existenla

.ir.o'.rtunl.to, de fapt 9i de drept саrе stabilesc comiterea abaterii disciplinare.

репtrч а rеliпе sачпrфеi аьаtегii disciplinare, чгmемa а se stabili dacЁ аьаtеrеа

disciplinari este pгevtrzuti;;;g;;;; in aciiunile judecйtorului sunt intrunite elementele
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constitutive aie acesteia, in special latura obiectivd 9i subiectivЁ, iar in lipsa unui dintre aceste
elemente abateTea disciplinarё пч existй 9i nu poate fi angajatd rаsрчпdеiеа disciplinard.
. Din analiza specificйrilor din sеsizаге gi opiniei рrеzепtаtЪ, se deduce lipsa totali а

оriсаrе date temeinice саrе sё сопfirmе binuieli rezonabile а existenlei аЬаtегilоr disciplinare
ргеvаzutе de art.4 alin.(1) din Legea cu рriчirе la rбsрчпdеrеа disciplinarё а judecёtorilor, in
ac[iunile judecйtorului in cadrul judecйrii cauzei qi emiterii sentingei, .u 

"*. nu este de асогd
autorul Sesizarii. Astfel s-a stabilit сё alegafiiIe autorului sesizdrii пu Ei-au gёsit сопfirmаrеа.

Bёnuielile privind imparlialitatea judecdtorului, ачtоrчl sesizбrii Ге poate ехрчпе in
сеrеrеа de rесuzаrе. НоtДrбrеа,/iпсhеiеrеа judecёtoreasca ргопuп{аtа чгmаге а judecarii cauzei,
poate fi contestata in modul Ei termenul stabilit de lege, diept de Ъаrе dispune 

"autorul 
sesizбrii,

dаr nicidecum nu ргiп iпtегmеdiul depunerii sesizйгii Inspec{iei judiciare cu сегiпlа de trаgеrеla гбsрчпdеrе disciplinarй а judесЁtоrilоr pentru сЁ а emis in cauza respectiva
iпсhеiеri/hоtйrбri cu саге dAnsul qi ехрrimё dezacordul.

Рriп expunerile din_ sesizare, аýа cum ач fost fEcute autorul sesizйrii igi impune
iпtегрrеtбrilе sale personale asupra circumstantelor de fapt gi de drept ale cauzei, .. nu ,"
admite dеоаrесе iпsеаmпё_ а пеsосоtirе cu principiile legile qi constiiulionale, potrivit сДrоrjudecбtorul este independent, iar hоtабrilе/iпсЪеiеrilе jчdЪсаtоrе9ti sunt supus" ,ru-ai
controlului judiciaг,

_ In plus, este oportun de а evidenlia сй, la judecarea cauzei din procedura sa, judecЁtorul
trebuie sй decidi liber, fЕrй nici-o iпfluеп!й, рrеsiчпе sau аmепiпlаrЪ, iаг opinia ре саrе qi-o
fоrmеаzб пч poate fi сепzчгаti indeosebi de reprezentantul debitorului.

Аrgчmепtеlе contesta{iei.
Impotriva deciziei Inspec}iei judiciare пг. l l50s - 1516 р/m, din 22 decemb rie 2О22,

petenful Timofte Gheorghe а depus о contestalie.
petentul а menlionat сi decizia contestatй este чпа neintemeiatа. д solicitat sй fie

audiat5 atent iпrеgistrаrеа audio а gedinlei dejudecatй 9i sй fie Sanctionate регsоапеlе vizate.

Арrесiеrеа Completului de ехаmiпаrе а contesta{iilor.

_Potrivit агt. 27 alin.(l) din Legea cu рriчirе la rбsрчпdеrеа disciplinarё а judесбtогilог
пr, l'l8l25.07.2014 "Completele de ехаmiпаrе а coпtesta|iilor ale coЙgiului discipliпar (iп
сопtiпuаrе - соtпрlеtе de coпtestolie) verificd coпtesta|iile impotriva deciziilor iпspec|iei
judiciare de respingere а sesizdrilor",

In сопfогmitаtе cu prevederile аrt. 28 alin.(1) din Legea пr. 1.78/25.07.2014
"Соmрlеlеlе de coпtesta|ie ехаmiпеаzd coпlesta|iile impotriva deciziilor iпspec|iei judiciare
de respiпgere а sesizdrii. procedura iп faya compleielor de coпtesta|ie bsrc scrisd'', iar
сопfогm alin.(3) lit. Ь) din поrmа mentionatб "Completele d" contestolie decid respiпgerea
coпtestaliei са пеiпtеmеiаtе".

Art. 29 alin.(3) din Legea indicatй supra stipuleazd сб, " Hotdrirea priviпd respiпgerea
coпtestaliei impotriva deciziei lпsресliеi judiciare de respiпgere а sesizdrii este dеfiпitiчй''.

_ Din analiza sesizйrii qi opiniei prezentate de judecitorii sesizali, se deduce lipsa totali а
оriсаrе date temeinice саrе sё сопfirmе bйnuieli rezonabile а existenfei abaterilor disciplinare
prevdzute de art.4 alin.(l) din Legea cu ргiчiге la rбsрчпdегеа disciplinarё а judecбtorilor, in
acliunile judecitorului in саdrul judecйrii cauzei, cu cafe пч este de acord autorul sesizirii,

Analizind ciгcumstantele faptice invocate de autorul sesizirii, рrечеdегilе 9ijurisprudenla iп vigoare, nu pot fi re(inute alegaliile autorului sesizdrii р.."чЙ сб jчdесdtогii
au incёIcat рrечеdегilе Legii.
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Potrivit principiilor generale ale dreptului, сопfогm поrпеlог constitulionale, а поrmеlоr
de dгерt material qi ргосеdчrаl, nimeni in afara instanlelor judecбtorbgti iп ordinea Ei
ргосеdurа stabilitй de lege, пu este iп drept sё se implice iп ехаmiпаrеа сачiеlоr la instan{eie
judесitоrеqti competente sau sa se ехрчпй аsчрrа legalitйlii gi temeiniciei hotarariloг emise.
Expunerea asupra legalitdlii gi temeiniciei unei hоtйrАri judebёtoregti, se аfli iп competenta
exclusivd а instantelor judecбtoregti ierarhic suреriоаrе iп ordinea, modul gi proceduia
stabilita.

CSM 9i Inspeclia judiciarй пu sunt instanle judесёtогеgti si пu au competenla legald de а
se implica in procesul de judecare а cauzelor ре rolul instanlelor judecёtoreqti, dЁ а se expune
asupra legaliti}ii gi temeiniciei hоtбrАrilоr emise in cauzele judecate. in caz сопtrаr,
iпtеrvепirеа in ехаmiпаrеа cauzei, ехрчПеrеа in privin{a hоtйаrii adoptate, арrесiеrеа
рrоьеlоr din dosar gi а legalitйlii асtеIоr judecitoreýti adoptate, veгificaiea corectitudinii
aplicДrii legisialiei, etc., аr constitui о imixtiune grачй in iпйрtчirеа justiliei qi atribuire а
соmреtепtеlоr instan{ei de judecatd la inйptuirea justi[iei, се пч se admite.

Рriп expunerile din sesizaгe, аýа cum ач fost Гасutе, autorul sesizirii iEi impune
iпtегрrеtйгilе sale реrsопаlе аsuрга сirсumstап!еlоr la ехаmiпагеа cauzei, се пч se admite
dеоаrесе inseamni а псsосоtiге cu principiile legale qi constituIionale, potrivit сdrог
judecЁtorul este independent, iar hotЁrArile/incheierile judecйtoregti sunt supuse numai
controlului judiciar.

Completul de admisibilitate а audiat iпrеgistrйrilе audio ale qedinfelor de judecatй. Cu
toate acestea iпrеgistrdгilе vin sД сопfiгmе explicaliile judecitorilor. О apaienli de un
tratament discriminatoriu, sau саrе vine si limiteze drepturile рдr}ilоr in рrьсеs nu а fost
conStatat,

Сопfоrm рсt.7.З din hоtйrirеа Счг{ii Constitufionale пr.28 din 14 dесеmЬгiе 2010,
coпtrolul legalitdyii si tеmеiпiсiеi actului judecdtoresc poate rt exercilat пumаi de сйtrе
iпStап|еlе de opel si recurs, iп сопfоrmitаtе cu procedurile jurisdic|ioпale.

Totodata, potrivit dispoziliei art.1l4 qi art.t15 alin.(1) din Constitulia Republicii
Moldova, jиsl4iа se iп/йрtuiеstе iп пumеlе legii пumаi de iпstап|еlе judecйtoresti рriп Curleo
Suрrеmй de Justi|ie, рriп cur|ile de apel si рriп judecdtorii.

Ргiп prisma сеlоr expuse, сопfоrm aft. 27 -28 din Legea cu privire la rДsрчпdеrеа
disciplinaгi а judecёtorilor пr. l7 8/25.0'1 .2014, Completul de examin.are а contestaliilor al
Colegiului disciplinar,-

нотАRдSтЕ:

Judici
se геsрiпgе contesta{ia declaratй de Timofte Ghеоrghе impotriva Deciziei Inspec!iei

аrе пr. 1 150s - 15lб р/m, din 22 decembrie 2022, emise ре marginea sesizйгii depuse la
28 поiеmЬriе 2022 de сбtrе Timofte Gheorghe privind trаgеrеа la risрчпdегеа disciplinari а
judecitorilor din саdгul Curtii de Apel ChiEinДu, dlui Iurie Соtru!ё 9i dnei Sirbu Viсtоriа

ноtdrАrеа este defi nitivй, se expediazд pa(ilor gi se publicё ре pagina web а consiliului
Suреriоr al Magistraturii www.csm.md

Рrе9еdiпtе /sеmпЁturа./ рчlьеrе Ruxanda

МеmЬrii /semnйtura,/ Midrigan Pavel

/sеrппйturа./ postica Аlехапdгu
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