HOTARIRE

cu privire la contestarea hotaririi Plenului Colegiului disciplinar nr. 36/6 din 07
iulie 2017, emise in privinta judecatorului Oleg Moraru de la Curtea de Apel Balti

31 octombrie 2017 mun. Chisindu
nr. 690/31

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii, In componenta:

Presedintele sedintei: Victor Micu

Membrii Consiliului Superior al Magistraturii: Mihail Poalelungi

Anatolie Turcan
Dumitru Visternicean
Nina Cernat

Dorel Musteata
Violeta Cojocaru
Gheorghe Avornic
Eduard Harunjen
Vera Toma

Examinind in sedintd publicd contestatia depusd de Angela Cirun, impotriva
hotaririi Plenului Colegiului disciplinar nr. 36/6 din 07 iulie 2017, luind act de
informatia raportorului Vera Toma, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii,

CONSTATA:

La 20 septembrie 2016 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a
parvenit sesizarea dnei Angela Cirun, prin care solicitd tragerea la raspundere
disciplinara a judecatorului Oleg Moraru de la Curtea de Apel Balti pentru admiterea
in sedinta de judecatd a avocatului Maxim Belinschi fara imputernicirile
corespunzatoare i examinarea tergiversata a unui recurs in baza unei xerocopii de pe
mandat, xerocopia fiind din dosarul penal ce nu avea tangenta cu cazul examinat in
instanta de recurs.

In motivarea sesizarii autorul sustine ci, la data de 19 aprilie 2016,
judecatorului Oleg Moraru i-a fost repartizat aleatoriu recursul declarat de avocatul
Maxim Belinschi in interesele lui Ulianov Piotr si Ulanov Vladimir impotriva
incheierii judecatorului de instructie de la Judecdtoria Riscani din 15 martie 2016.
Pentru examinarea acestui recurs a fost convocat Colegiul penal al Curtii de Apel
Balti in componenta: Presedintelui Oleg Moraru si judecatorilor Adriana Garbuz si
Aurelia Toderas.

In cadrul examindrii recursului au avut loc mai multe sedinte de judecata,
inclusiv avocatului Maxim Belinschi i s-a acordat termen pentru a-si argumenta
pozitia sa si a prezenta probe referitor la imputernicirile de care dispune pe acest caz.

La 21 septembrie 2016 in conformitate cu prevederile art. 21 al Legii nr. 178

din 25 iulie 2014 cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor sesizarea



inaintatd de Angela Cirun, privind tragerea la raspundere disciplinara a judecatorului
Oleg Moraru de la Curtea de Apel Balti a fost repartizata Inspectiei judiciare.

Conform prevederilor pct. 5.1 lit. b), f) din Regulamentul cu privire la
organizarea, competenta si modul de functionare a Inspectiei judiciare “Inspectia
judiciara examineaza petitiile cetatenilor in probleme ce fin de etica judiciara,
adresate Consiliului Superior al Magistraturii, solicitind in mod obligatoriu
explicatia scrisa a judecatorului vizat in petitie; - examineaza sesizarile privind
faptele care pot constitui abateri disciplinare comise de judecatori”, precum si ale
art 7" alin. (6) lit b), b") din Legea cu privire la Consiliul Superior al Magistraturii.
Astfel, Inspectia judiciara la 03 octombrie 2016 a intocmit 0 decizie de respingere a
sesizarii dnei Angela Cirun, ca vadit neintemeiata.

In rezultatul controlului efectuat, Inspectia judiciard a constatat ci actiunile
judecatorului Oleg Moraru de la Curtea de Apel Balti nu se incadreaza in lista
abaterilor disciplinare prevazute de art. 4 din Legea cu privire la raspunderea
disciplinard a judecatorilor nr. 178 din 25 iulie 2014.

Or, in conformitate cu prevederile alin. (3) art. 19 din Legea cu privire la
statutul judecatorului, judecatorul nu poate fi tras la raspundere pentru opinia sa
exprimatda in infaptuirea justitiei si pentru hotarirea pronuntata daca nu va fi
stabilita, prin sentinta definitiva, vinovatia lui de abuz criminal.

Fiind in dezacord cu decizia Inspectiei judiciare din 03 octombrie 2016, autorul
sesizarii a depus o contestatie, solicitind Completului de admisibilitate al Colegiului
disciplinar admiterea acesteia si transmiterea cauzei disciplinare spre examinare
Plenului Colegiului disciplinar.

Examinind contestatia sus-nominalizatd, Completul de admisibilitate, prin
hotarirea nr. 164/6 din 19 mai 2017, a admis contestatia inaintatd si a declarat
sesizarea dnei Angela Cirun admisibilda cu transmiterea cauzei disciplinare spre
examinare in fond Plenului Colegiului disciplinar prin prisma prevederilor art. 4 alin.
(1) Lit. 1) al Legii nr. 178 din 25 iulie 2014, cu privire la raspunderea disciplinarad a
judecatorilor — “incalcarea normelor imperative ale legislatiei in procesul de
infaptuire a justitiei”.

Conform art. 34 alin (5) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a
judecatorilor, cauza disciplinara se examineaza doar in limitele hotaririi Completului
de admisibilitate, adoptate in conditiile art. 28.

Studiind circumstantele legate de sesizarea depusa de catre dna Angela Cirun,
controlul efectuat de catre Inspectia judiciara, hotararea Completului de
admisibilitate, analizand explicatiile scrise aduse de catre judecdtor, precum si
ascultand in sedintd argumentele autorului sesizarii, Plenul Colegiului disciplinar a
concluzionat ca in actiunile judecatorului Curtii de Apel Balti, Oleg Moraru, se
constatd existenta elementelor faptei care poate constitui abatere disciplinara
prevazutda de art. 4 alin.(1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a
judecatorilor. Astfel, prin hotarirea nr. 36/6 din 07 iulie 2017, i-a aplicat judecatorului



Oleg Moraru de la Curtea de Apel Balti sanctiunea disciplinara: avertisment pentru
abaterea disciplinard prevazuta de art. 4 alin. (1) lit. 1) din Legea sus-mentionata.

La 10 octombrie 2017 dna Angela Cirun, nefiind de acord cu hotarirea Plenului
Colegiului diciplinar a contestat-o la Consiliul Superior al Magistraturii, solicitind
anularea hotaririi Colegiului disciplinar din subordinea Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 36/6 din 07 iulie 2017 in partea ce tine de sanctiunea disciplinara -
avertisment, aplicata judecatorului Oleg Moraru de la Curtea de Apel Balti solicitind
aplicarea unei sanctiuni mai grave si anume: eliberarea din functia de judecator a dlui
Oleg Moraru pentru incalcarile constatate.

Potrivit art. 22 alin. (4) din Legea cu privire la Consiliul Superior al Magistraturii,
contestatiile impotriva hotaririlor adoptate de Colegiul disciplinar se examineaza
conform prevederilor Legii nr. 178 din 25 iulie 2014, cu privire la raspunderea
disciplinara a judecatorilor.

Potrivit prevederilor art. 39 din Legea sus-numita: ,Hotaririle Colegiului
disciplinar pot fi contestate la Consiliul Superior al Magistraturii, prin intermediul
Colegiului, de catre persoanele care au depus sesizarea, Inspectia judiciara sau
Jjudecatorul vizat in hotarire, in termen de 15 zile de la data primirii copiei hotaririi
motivate. Termenul de 15 zile este un termen de decadere. La expirarea acestui
termen, hotaririle Colegiului disciplinar devin irevocabile”.

In sensul dat, Plenul CSM retine ci Angela Cirun, a receptionat copia de pe
hotarirea Colegiului disciplinar nr. 36/6 din 07 1ulie 2017 la 25 septembrie 2017, iar
judecatorul Oleg Moraru la 21 septembrie 2017. Contestatia Tmpotriva hotaririi
Colegiului disciplinar sus-nominalizate a fost 1naintatd la 10 octombrie 2017, astfel,
aceasta a fost depusa in termen si urmeaza a fi examinata.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii mai retine cda, atit contestatarul
Angela Cirun, cit si judecatorul Oleg Moraru au fost instiintati despre data, ora si
locul examinarii contestatiei in sedinta Plenului CSM. Judecatorul sus-vizat a depus
cerere de examinare 1n lipsa, iar dna Angela Cirun s-a prezentat la sedintd, motiv din
care Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a considerat posibila examinarea
contestatiei in absenta judecatorului Oleg Moraru.

Conform art. 39 alin. (4) din Legea cu privire la raspunderea disciplinard a
judecatorilor, dupa examinarea contestatiilor Consiliul Superior al Magistraturii
decide:

a) mentinerea fara modificare a hotaririi Colegiului disciplinar;

b) admiterea contestatiei si adoptarea unei noi hotariri.

In acest caz prevederile cu privire la procedura de examinare si continutul hotaririi
Colegiului disciplinar privind rezultatul examinarii cauzei disciplinare sunt aplicabile
si pentru Consiliul Superior al Magistraturii.

Luind act de explicatiile dnei Angela Cirun, examinind materialele procedurii
disciplinare in raport cu normele legale aplicate la caz, Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii, concluzioneazd cd contestatia depusd de Angela Cirun impotriva



hotaririi Colegiului disciplinar nr. 36/6 din 07 iulie 2017 urmeaza a fi respinsa, cu
mentinerea hotaririi Colegiului disciplinar.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii in cadrul sedintei a retinut
urmatoarele circumstante.

Prin hotarirea nr. 36/6 din 07 iulie 2017 Colegiul disciplinar de pe linga
Consiliul Superior al Magistraturii a constatat abatere disciplinara in actiunile
judecatorului Oleg Moraru de la Curtea de Apel Balti prevazuta in art. 4 alin (1) lit 1)
din Legea cu privire la raspunderea judecatorilor si a aplicat sanctiunea disciplinara
prevazuta in art. 6 alin (1) lit. a) — avertisment.

Adoptind decizia enuntatd supra, Colegiul disciplinar si-a motivat pozitia sa prin
urmatoarele:

Potrivit normelor in vigoare, verificarea imputernicirlor avocatului in proces tine
de competenta presedintelui sedintei de judecatd. Verificarea imputerncirilor
avocatului constituie o obligatie si nu un drept al judecatorului. In caz contrar, daca
verificarea imputernicirilor avocatului de cétre judecator ar constitui o atributie cu
caracter de putere discretionara, atunci nu vor putea fi asigurate egalitatea in drepturi
a partilor, obiectivitatea si impartialitatea procesului. In plus, neverificarea
imputernicrilor avocatului de cétre judecdtor poate constitui o incalcare a drepturilor
participantilor la proces, in special, a dreptului la un proces echitabil, prevazut de art.6
din Conventia CEDO.

Pornind de la cele mentionate supra, Plenul Colegiului disciplinar a conchis ca
actiunile judecdtorului Oleg Moraru constituie o abatere disciplinara prevazuta de
art.4 alin.(1) lit.1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinard a judecatorilor:
incalcarea normelor imperative ale legislatiei in procesul de infaptuire a justitiei.

Argumentele invocate in contestatie de Angela Cirun referitor la gravitatea
abaterii disciplinare comise de judecatorul Oleg Moraru, avind in vedere atit efectele
asupra persoanelor implicate in procesul judiciar in cadrul caruia s-a comis fapta, cit
si efectele asupra imaginii si prestigiului justitiei, Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii le respinge ca fiind declarative, fiind combatute de materialele existente
ale procedurii disciplinare.

Sanctiunea disciplinard sub forma de avertisment, ca urmare a comiterii abaterii
disciplinare prevazute de art. 4 alin (1) lit. 1) din Legea nr. 178 din 25 iulie 2014 cu
privire la raspunderea disciplinarda a judecatorilor a fost aplicatd corect asupra
judecdtorului Oleg Moraru si Plenul Consiliului Superior al Magistraturii nu a
constatat temeiuri pentru a interveni la acest capitol. De mentionat ca, judecatorul
Oleg Moraru este la prima abatere disciplinara, se caracterizeaza pozitiv.

In consecintd, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii mentioneaza ca,
Plenul Colegiului disciplinar a apreciat corect actiunile judecatorului Oleg Moraru de
la Curtea de Apel Balfi prevazute in art. 4 alin. (1) lit. 1) din Legea cu privire la
raspunderea disciplinara a judecatorilor, aplicind sanctiunea disciplinara prevazute in
art. 6 alin (1) lit. @) — avertisment, in raport cu gravitatea faptei comise si persoana



judecatorului, considerindu-se ca sanctiunea aplicatd va produce asupra vinovatului
efectul scontat.

In temeiul celor expuse, in rezultatul exprimarii votului membrilor prezenti la
sedintd, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii, in conformitate cu prevederile
art. 3940 ale Legii nr. 178 din 25 iulie 2014, cu privire la raspunderea disciplinara a
judecatorilor, art. 4, 17 si art 22, 24, 25 din Legea cu privire la Consiliul Superior al
Magistraturii,

HOTARASTE:

1. Se respinge contestatia depusa de Angela Cirun impotriva hotaririi Plenului
Colegiului disciplinar nr. 36/6 din 07 iulie 2017.

2. Se mentine hotarirea Plenului Colegiului disciplinar nr. 36/6 din 07 iulie
2017, emisd in privinta judecatorului Oleg Moraru de la Curtea de Apel Balti.

3. Prezenta hotarire poate fi contestata la Curtea Suprema de Justitie in termen
de 20 zile de la data receptionarii hotaririi motivate.

4. Copia de pe prezenta hotérire se expediaza spre informare persoanelor vizate
si se publica pe pagina web a Consiliului Superior al Magistraturii.

Presedintele sedintei Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii Victor MICU



