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_ ExaminAnd contestafia depusё de сёtге Dima o,*",-o".I"#JiT,x;H",
Inspecliei judiciare пr. 2ls-26р/m din 07 fеЬгчаriе 2О2О, 

".lr" рЪЪ*giо"чsesizйrii depuse la 1 1 ianuarie 2020 impotriva acliunilor judecёtorului Badan-Melnic Еlеопоrа de la Judecёtoгia Chi9inёu (sediul Сепtrч), Compleful,

CONSTAT,{:

l La data de 1 t ianuaTie 2020 in adresa Consiliului Sчреriоr al Маgistгаfuгii а
раrчепit о рlбпgеге din numele lui Dima Gigel-Doru, рriп саrе sо[Й trаgеrеаla rйsрчпdеrе disciplinarй а judecёtorului йесёtоriеi chiginйu, sediul Сепfrч,Еlеопога Badan-Melnic.
Prin dispozilia inspectorului-judecёtor ргiпсiраl din 14 ianuarie 2020, sesizareaа fost гераrtizаtё pentru ехаmiпаrе inspectorului-judecёtor Nataliapaustovscaia.

Autorul sesizёгii, relevё dеsрге faptul depunerii сй la data de 04.03.2019, iпcalitate de гесlаmапt а cererii de сhеmаrе in judecatё privind constatareaгеliпеrii ilegale а copilului minor Dima Dачid-йаtеi ре teritoriul RepubliciiMoldova gi dispunerea inapoierii imediate а acestuia iп Rоmбпi* [ага sa deгеgеdiпfi obiqnuiЁ.
А solicitat instan{ei ехаmiпаrеа acesteia iп regim de чгgеп!й" motivind счprevedeгile аrt, 1l Conven{iei de la Haga ainЪs.to.tsBO urup.u *p."t.to.civile ale rфirii iпtеrпаliопаlе de copii, dЙ саrе геzuIt' faptul с5, instan{a urmasё examineze сегеrеа vizaй iп cel mult б sПрtёmбпi din momenfuI Ъr.еЬЙcererii, adicё din data de 04.0з.2019.
Mai rеlечй autorul sеsйirii, сё сеrеrеа de сhеmаrе iп judecatё а fostrераrtizаtё judecёtorului Badan-Melnic Еlеопоrа la data de оZ.оз.Zоlр, 

"а."lemis incheierea de acceptare а сегеrii in рrосеdчrё, abia in data а" r+.oi.jois,fixAnd prima qedinfй de judecatй abia рЪпtrч Cutu а" 25.о4.2019,оrа ll:З0,сееа се deja implica iпсёlсаrеа termenului ргечйzчt de art. l1 ur Соrrч"Цi.iБ
la Haga.
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6, А mai men{ionat сё, de la data depuneгii сеrегii, рriп intermediul carrcelarieiJudecёtoriei Сhiqiпёч, sediul Сепtru din data de 04.03.2019 9i рбпё la primaqеdiпlё de judecatё fiхаtё de judecёtorul Badan-Me,nic Еlеопоrа pentru data de25.04.2019, au trecut 5l de zile, adicй peste 7 sёрtёmбпi.7, Menfioneaza сё la data de 0s.07.2019, а fost рrопчпIаt dispozitivul hоtйгАrii реcauza vizatd, аdiсё cu 11 sёрtёmбпi mai tAгziu, decat te.menui о."Ь' О.convenfie репtrч ехаmiпаrеа unor astfel, de cauze.8, Iпчосй" сй la data de 09.07.2019 а inaintat сеrеrе de apel fоrmаl in condifiileprev.zute de Codul de рrосеdчrё civilё. Totodaй, considerind, сё termeniiprevйzu{i de ап. 236 alin. (5) Codul de рrосеdчrё civilё егач a"pug4| lаiаи de04,09,2019, subsemnaful рriп iпtегmеdiчl avocafuIui sёu, а inaintat о сеrеrеpгivind еliЬегаrеа пеiп tdrziatda hоtёгДrii motivate menlionate.9, cu toate acestea, instan}a а expediat hоtйгбrеа vizatё ргiп scrisoare cu avizrесоmапdаt abia la data de 27,og-2ol9, dаr а rеdасtаt-о iпtеgrаl la data de20,09,2019, fapt саrе rеzчltё din tпsфi sсrisоаrеч а" in.o1-i." 
"-ьо**'respective, adic., cu peste 40 de zile mai tiгziч decAt tеrmепчl legal о*"й Ъacest Sens,

10, Autorul sesizdrii sus}ine, сё judecёtorul Badan-Melnic Еlеопоrа in cadrulexaminёrii cauzei civile пr. Q-3650/2O|g) 12-2-14741 15032019, u .о-ьаЬаtегеа disciplinarё рrечйzuй de art.4,arb. 1r;, fit. g) din Legea пт. 178, princare а fost iпсёlсаt in mod disproporfionat drepful reclamantuiui la * |.о"",echitabil garanat de art. б CEDO 9i dreptul .".lu-*tului c^t gi 
"r ""oirrrriminor Dima David-Matei la геsресtаrеа vielii private qi de familie е*J* С"art. 8 CEDO.

1 1 . Prin dеrоgаrе de la поrmеlе ргечizчtе de аrt. 2, alin. (3), аrt. 190 alin. (2), (3)qi м, 192 alin. (2) qi (3) din Codul de pro".duй civilй, chiar daci cauza civilйttr, 2-З650/20|9 (12-2-14741l50з20l9) intra in categoria саt,"еlоr сагечrmеаzё а fi examinate de urgеп{Е, се priveqte interesele copilului miпоr DimaDavid-Matei, judecйtorul Badan-Melnic Ёl.опо.ч, а iпсёlсаt tеrmепчl deехаmiпаrе а cat,rzei re191ctive, рriп Гrхаrеа primei gedinle de judecaй 
"ib ru

репtrч data de 25-04.21.1\ astfel, iпсёt, de la depunerea сегегii ргiп intermediulсапсеlагiеi judecйtoгiei Chi'inёu, sediul Centru (04.03.2019) яj o*U i" p.i-"
'edinln 

de judecatё fiхаtё de judecёtorul Badan-Melnic Еlеопоrа (25.o4.2'lg)
ач tгесчt mai bine de 51 de zile, adicё peste 7 sёрtёmАпi.

12, Сопsidеrё сё judecёtorul Еlеопоrа ъчочп-меьi", mаrrifеstбпd о сопdчitё
рйrtiпitоаrе, in mod intenfionat а tergiversat ехаmiпаrеа cauzei gi rеdасtагеаhоtйririi integгale, cu scopul са sa tгеаса mai mult de чп an de la relinereailiciй а copilului miпог Dima David-Matei, ре teritoriul Republicii Moldova-13. Soliciй autoruI sesizйrii, primirea gi 

"*ч-Йеч ý - ..

аЬаtеrilоr disciplinare рrеч'zчtе de art. 4 alin. 

';Б;t'i:::#:ffibilde сйtге judecёtorul Judecйtoriei Сhiqiпёц ,"Ciut C"nt u, Еlеопоrа Badan-МеЫс la ехаmiпагеа cauzei civile пr- 12-2-14741-150з2019 9i tгаgеrеа 1агёsрчпdеrе disciplinarё in modul соrеsрчпzёtог.



Pozi{ia Inspecliei Judiciare
14, Examin^nd temeiurile expuse in sesizare, репtгч аtrаgеrеа la rёsрчпdеrеdisсiрliпагё а judecёtorului, рriп рrismа 'йеlо, legale aplicabile, Inspec{iaJudiciarё, ргiп decizia пr. 2ls-26р/m din 07 februar ieЪOZO"a."rpi.r. ,"rlr*"uса neirrtemeiatё ре motiv сi, iп чrmа чеrifiсйrilоr efecfuate пч au fost sиbilitecareva temeiuri геzопаЬilе, care чг dеmопstrа соmitеrеа de сйtrе judecёtorul

nominalizat а сёгоrча abateri disciplinare, iаг faptele expuse in sеsйаге, nuintrunesc condiliile 9i nu fac parte din lista аЬаtеrilог disciplinare, prevйzute deагt, 4 din Legea cu рriчirе la rёsрrrпdеrеа disciplinarё ajudecatorilor.

AIgumentele contesta{iei
15, Nefiind de асоrd сч decizia Inspec{iei Judiciare, peti;ionarul а depus la 20februarie 2020, contesиlie prin саге а solicitat admiterea contestatiei, anularea

,. *"_"-r:] 
*ntestate 9i аtrаgеrеа la rёsрчпdеrе disсiрliпагё а judecйtorilor.

ro' lП mОtlvаrеа COnteStatiei depuse, petilionarul а menlionat сб, nu este de асоrdcu decizia Inspecfiei Judiciaгe, indicбnd с{ чегifiсаrеа а fost еfесtчайsuperficial gi formal.

_ _ Арrесiеrеа Completului de ехаmiпаге а contestafiilor
17, Ехаmiпбпd contesй{ia depusё 9i actele administrate in 

'edinP 
Complefului,verificбnd argumentele expuse de реtifiопаг, compleful de ехаmiпаrе аcontestafiiloг al Colegiului Disciplinar сопsidегё contestafia depusё са fiindneintemeiaй 9i саrе чгmеаzё а fi rеsрiпsй, din чrmёtоагеlе motive.

18, Potrivit art, 23 alin. (1).ýi (1]) din Legea cu privire la rйsрчпdегеа disciplinarё аjчdесёtоrilог пr, 178 d' 25.07.20|i, u"rij"or"o sesizdrii reprezintd etapa iпcadrul cdreia se stab_ilesc faptele imputate judecdtorului si сопsесiп|еlеacestora, circumstan|ele iп care ач fost comise, рrесuп si orice alte dateсопсludепtе diп care sd se роаtd staъili ехistепlа sач iпехistеп|а еlепепlеlоrabaterii discipliпare. ll;rФ.carea sesizdrii se efectueazd de cdtre-r"ri""r"rrr-judecdtori iп tеrmеп de cel muh 20 de zile luc'rdtoare de la data iпr'egisпdriisesizdrii, Теrmепul de verificare а sesizdrii poate fi рrеluпфt а" inЙ""to*tpriпcipal cu cel mult 15 zile, la cererea iпspectorului-judecdtor care verilicdsesizarea, dасd existd motive iпtеmеiаtе care juslфcd preluпgirea tеrпепului.Dacd пu se iпtruпеsс еlепепtеlе coпstitutiire ale abaterii"discrptinnr" saufaptele iпvосаlе iп s

procesul"",ф"d"iip;:';;;",';,;,;:#;:;:;,'::;::;'r"Ж,':':::';:;
sesizarea, priпtr-o decizie поtivаtd, respiпge sesizarea са fiiпd пеiпtеmеiаld.Decizia cu privire la 

_respiпgerea ,"iirarii poate fi coпtestatd de autorulsesizdrii iп соtпрlеtul de. ехапiпаrе а coпtest;Iiilor al colegiului au"ipiЙ, indecurs de t 5 zile de la data recep|iondrii deciziei motiyate.
19, Сопfоrm аrt, 26 alin, (1) din Legea cu privire la rёsрчпdеrеа disсiрliпаrё аjudecЁtorilor пr, 178 din 25.07 .2014, dupifiпalizarea cercetdrii dbciplinare, iпcazul coпstaldrii existeп|ei еlеmепtеlоr coпstituliye ale abaterii dbciplinare,



iпspectorul-judecdtor iпtосmеstе uп raPort, care, imрrеuпй сч dosarul cauzeidiscipliпare, se рrеziпtd iп tеrmеп ie 3 zile colegiului discipliпar репtrчехаmiпаrе. iп cazul iп care пч se сопstаtd existen|a еlепепtеlоr constitutiyeale abaterii disciplinare, iпspectorul-judecdtor iпtосmеstе о decizie rпоtiуаldde respingere а sesizdrii, care poate- Ji сопtеstаld iп modul stabilit la аrt.2заliп.(1]).
20, iп сопfогmitаtе сч art. 27 alin. (1) din Legea cu privire la гёsрчrrdеrеаdisciplinaгё а judecйtorilor nT. l78 dn 25.о7,2Ol4, completele de ехаmiпаrе аcoпtesta|iilor ale 

,colegiulUi discipliпar (iп сопtiпuаrе - "o,.p,t"" 4.coпtesta|ie) vеrфсd coпtesta|iile fuпpotriva deciziilor inrp""1bi jui"ior" а"respiпgere а sesizdrilor.
2l, Din sensul art. 28 alin. (1) 9i alin. (з) lit. ь) din Legea cu privire la rёsрчпdеrеаdisсiрliпагй а jчdесйtогilоr nT. l78 аьzi.оl.zоtЦ, соtпрlеtеlе fu сопtеstфiеехаlпiпеаzd сопtеs ta|iile impotriva decizii lor iпsрес |iei j udic iare de respiпgereа sesizdrii, procedura iп fa,a completelor de coпtesta|ie este scrisd, completelede coпtesta|ie decid respiпgerea coпtestaliei са пеiпtеmеiаtd.
22, Dtlptt счm rezulti din mаtеriаlеlе ргеzепtаtе se constat4 сй petiJionarul пч estede асоrd cu сопstаtйгilе- Inspecliei Judiciare 9i solicitё tragb.;i;;;;;"."

disсiрliпагё а judecёtorului, 
ре motivele i.ruocut" in sesizareli 

"orr'"rOli".23, Potrivit materialelor_cauzei disciplinare, precrrm Ei din informalia ехtrаsё dinprogramul Integrat de Gestionare а Dоsаrеlоц rеzчltё fapfuI сй, la data de 4martie 2019, peti(ionaгul Dima Gigel-Doru, рriп intermediul avocafului СоЬапIgог а depus сеrеrе de сhеmаrе iп jчdъсаи impotriva Nataliei Dima,inteгvenient accesoriu Ministerul sanatйiii, Muncii gi protecfiei sociale alRepublicii Moldova ргiчiпd constataгea relinerii iliciie а copilului l. .ап"mаmа sa ре tеritоriчl Republicii Moldova 9i disрчпегеа bapoie.ii ;,o.iiut. ucopilului iп 1аrа sa de rеqеdiпlё obiqnuitё - Rоmбпiа, сч irrsofirea acestuia deсёtге tаtёl sёч.
24, Cererea de сhеmаrе in judecatё dерчsё de сёtrе Dima Gigel-Doru impotrivaNataliei Dim4 а fost inTegistratё la iчdесёtогiа СЫqiпёч cu пг.2-190810бЗ-02-

2а-0З102019 9i repartizatё in mod automat-aleatoriu judecitorului ЕlеопогаBadan-Melnic.
25, La data de 14 mаrtiе 2019 рriп incheierea Judecёtoriei Chiginёu, sediul Сепtrчпт, 2-З650/2019, сеrеrеа de сhеmаrе iп judecatё а fost ассерtаtё iп ргосеdчrй 9ifiхай gedinla dejudecaй репfrч data de 25 aprilie 20l9.26,La data de 20 mMie 2019, avocaful соЬап Igоr, in interesele reclamanfuIui

Dima Gigel-Doru а depus сеrеге de urgепtаге Ьаmiпаrii cauzei civile, саrе аfost rераrtizаtё iп mod automat аlеаtоЙ, ргiп intermediul Programului Integratde Gestionare а DosaTelor, judecёtoruIui iudecёtoriei Chiginёu, sediul Centru,Igоr РчlЬеге.
27, Сеrеrеа de чrgепtаrе а ехаmiпёгii cauzei civile а fost геsрiпsй рriп incheiereaJudecёtoriei Chiginёu, sediul Сепtrч din 22 martie 2019.



28, La qedinta de judecaй din 7 шаi 2019, рбrАtа Natalia Dima а inaintat сеrеrе derесчzше а judecёtorului Еlеопоrа Badan-Melnic de la examinarea cauzei civileytzate.

29, Рriп incheierea Judecёtoriei Chiginёu, sediul Сепtrч din 1з mai 2019, emisёde сitrе judecёtorul 
.Igоr 

РulЬеге, s-a respins * ,.йй.ь"^.".*." n"""'Dima de rесuzаrе а judecёtorului Judecйtoriei Chiginёu, seaiul Сепtrч, Badan-Melnic Eleonora.
30, Ultеriоr, рriп hоtйгirеа Judecitoriei Chiginйu, sediul Сепtrч din 08 iulie 2019м, 2-З650/19, еmisё de сйtrе judecёtorul Еlеопога Bua*-M"r.ri., а fostгеsрiпsё са neintemeiatё acfiunea civilй inaintaй de Dima Gigel-Doru.31, Сопfоrm iпfогmаliеi extrase din Рrоgrаmчl integrat de gestionare а dosarelor,la data de 08 iulie 2019 de сЁtrе |udecёtorul Jчdесёtогiеi Chiqinёu, sediulСепtrч, Еlеопоrа Badan-Melnic а fost рrопчпlаt dispozitivul hойrбrii, саrе 1аdata de 10 iulie 2Ol9, а fost plasat i., Prog.umul integrat de gestionare аdosareloг, La data de 20 septembrie 2019 а fost plasatЁ hotb"u й;;.32,La data de 09 iulie 2019 de сёtrе avocafului Coban Igоц in intereselerесlаmапfulчi Dima Gigel-Doru, а fost depusё iп Jчdесёtоrii СrrЦПаu,-rеаi,rrСепtrч, сеrеrеа de apel impotriva ьоиrйi din 08 iulie 2019, iar hоtёrАrеаintegrali а fost redactatЁ Ia data de 20 septembrie 2019,

33. in рагtеа се {ine de invocata iпсёlсаrе Ъ tегmепчlчi de redactare а hоtйгiriijudecёtoregti, dupё счm s-a constatatjudecёtorul Judecйtoriei СЫgiпйu, sediulСепtrч, Еlеопоrа Badan-Melnic, in perioada 15 iulie 2о19 - l5 august 2019, s-а aflat iп concediu de odihni anual. Duрё rечепiтеа din concediu а urmat ореriоаdё intensivй de mчпсй, datoratё faptului сб doar in dёlilе 16 9i 17 augustjudecЁtorului Badan-Melnic Еlеопоrа i-au fost repartizate l10 сеrеri noi, iаr inzilele чrmйtоаrе urr alt пчmйr impurrёtor de сеrеri gi dosare noi.34, Са чгmаrе, Inspec{ia Judiciarё intemeiat а conchis сй, primiTea in рrосеdчrё аcererilor noi qi qedinlele Гlхаtе pentru perioada rеsресtiчй (august-septembrie
2019) au limitat posibilitatea de rеdасtаrе а hоtйrбгilоr, motiv din саrе acesteaau fost redactate imediat cum а fost posibil.

35, Сопfоrm datelor statisfic^e 
^ale 

ComisЪi Europene Репtrч Eficien{a Justi}iei,Republica Moldova Ia 100.000 de locuitori *" 
'u, 

,чmа, de judecёtori de douйori mai mic decёt media ечrореапЁ (10,8 judecёtori tu ioo.ooO ro"uiio.il,comparativ сu (21,3 judecёtori la 100.000 lосчitогi) -u.jo.iat"u ,iui.ro,europene, йpt stabilit qi рriп Ноtйrбrеа CSM rг. l2Зl7 dп06 martie 2018.з6, Astfel' contrar аrgumепtеlоr contestatarului, iпсётсёtчrа gепегаlй аjudecёtoriloг ре !аrё este mare, dаг in situalia Judecйtoriei chiginёu, aceastaeste semnificativ mai mаге, dесбt iп alte instanle, fapt confrrmat рriп informalia
_ publicaй de Agen{ia de AdministraTe а tпrИrrРtо. Judecйtoregti.
37, Са urmаrе, InspecJia Judiciarй intemeiat а conchis сй, degi fогmаl а awt loc оirrсЁlсаrе а termenului de rеdасtаrе, faptul dat пч este imputabil judecйtorului,

iп condiliile iп саге, irr perioada ае геtеrИlа activitatea рrоъri"""ii а.rЙ9*"и



de judecйtor s-a sifuat peste media погmаlй" Гrind repartizate iп 2 zile peste 100de dоsаrе.
38, in consecinl., sub aspecful laturii subiective, Compleful rе(iпе сi vinovёtiajudecёtorului iп sпчАгýirеа faptei imputate nu s-a consиtat, acesta lndeplinindu-

9i obliga{iile ргоfеsiопаlе, in limitele tеmроrаге rezonabile, in condi{iile iп саrепчmйrчl gedin|elor de judecatй, dоsагеlо. noi rераrtйаt" 9i ui 
'no**a.

ргопчп[аtе а fost semnificativ.
39, CiTcumsйnfele enunJate exclud temeiul de аtrаgеrе la йsрчпdеrе disciplinarй аjudecёtorului, рrечйzчt de аrt. 4 alin. (1) lit. g) din'reg." ." o;i"i." Ьrёsрuпdеrеа disсiрliпаrё а jчdесйtоrilоr. О., botara.eu in сачzё а fost rеdасtайintegгal gi expediatё рёг,tilог, iаr intirzi.r"u rru este imputabilй judecdtorului.
40, in рМеа се tine de argumentele invocate de сйtrе autorul sesizёrii privindtergiversarea ехаmiпёrii cauzei, s-a stabilit с5 сегегеа depusЁ de сёtrе DimaGigel_Doru пriп lntlle.iul avocafului Igor СоЬап, а fost гераrtizайjudecёtorului in data de 7 martie 2019 9i ridiъata din secretaгiaful instantei indata de l1 mагtiе 2Ol9. Zilelede 8, 9 9i io ma.tie 2019 аu fost пеlчсrЁtоаrе.4l, iпсhеiеrеа de primire in ргосеdчrё а bst ааорИИ in data de 14 mагtiе 2019,adici in trei zile de la ridicarea сеrеrii din sесrеtаriаt, аdiсё de la rерагtizаrеаefectivё а acesteia, in conformitate cu legisla{ia in чigоаrе.

42, Ре caz ач fost fixate яi Cllýurate С 9еаЬlе de judecatn, la data de : 25 аргiliе2019,7 mai 20I9, 22 mаi 20|9, z iunie zois, 28 iunie 2019 9i 8 iulie 2019.43, Fiхаrеа primei gedin@ de judecaй s-a efeйat in iпtегiоrul termenului de 6sёрtdmАпi.
44, iп 9edinla de judecatё din 7 mai 20l9,рАгАful Dima Natalia а depus о сеrеге derесчzаrе а judecёtorului, ехаmiпаtё 9i respinsй ргiп iпсhеiеrеа ludecйtoreascёdin l3 mai 2019.
45, ulterior, cauza а fost аmАпаti de mai multe оri in aqteptarea unui aviz alMinisterului Sanёtatii, Muncii qi Protecliei Sociale al Republicii Moldova"obligatoгiu in aceastй.categoriede cauze civile, 9i imediat cum а parvenit acestaiп instanla dejudecatй cauza а fost ехаmiпаtё 9i solulionata prin hоtйгбrе.46, Са uгmаrе, ехаmiпаrеа cauzei in instan}a de ludecatй а drгat mai pufin de 4Iuni, tегmеп саrе а depins de factorii .i*lчЛ, сеrеrе de аmёпаrе, сеrеге deГеСltztЕе а judecёtorull'i, solicitarea 9i agteptarea avizului de la ачtогitаtеаcompetenta (Ministerul SйnatФii, Muncii gi Protecliei Sociale at KepuilicilMoldova), fapt neimputabile judecйtoгului.

47, Ргiп аrt, 4 din Legea cu рriчirе la rёsрчпdеrеа disciplinarё а jчdесёtогilоr,
legiuitorul а stabilit expres gi in mod exhaustiv faptele 9i ac{iunile/inac{iunile,
саrе constifuie аЬаtегi disciplinare.

48, Analizбnd temeiurile expuse iп sesizarea репtrч аtгаgегеа la rёsрчпdеrеdisciplinarё а judecitorului, completul de ехаmlпаге а contestaliilo r w. 2conchide сЕ, Inspecfia Judiciaгё just gi intemeiat а rеsрiпs sesizare. ог, саrezulиt al чегifiсйгii агgчmепtеlоr invocate in sesizare, contestalie gi din



Probele administrate, se constatё сi faptele expuse in sesizaTe пч intrunesc
elementele abaterii disciplinare.

49, Potrivit alin.(2) art. 20 9i alin. (2) art.22 diп Legea cu ргiчirе la гёsрчпdегеаdisсiрliпаrё а jчdесёtоrilог пr. 178 dп 25.07,2014 se сопsidеrё viditneintemeiaй sesizaгea iп саrе sunt invocate fapte саrе пч fac rеfеriпф laabaterile prevйzute de аrt. 4, сёrеiа i-a ехрiгаt termenul de рrеsсгiр{iе ргечЕzчtla аrt. 5 sau саrе este declaratё repetat, Йrё а aduce noi рrоЬе.50, Сопfогm агt. 23 аliп. (1) din aceea9i lege, dасё nu se iпtrчпеsс elementeleconstifutive ale abaterii disciplinare sau faptele invocate in sеsizаге пч seсопfirmё prin рrоЬеlе administrate iп ргосеsчl verificйrii рrеаIаЬilе,inspectorul-judecitoг 
.сёruiа i-a fost rермйаи sesizare4 рriпtг-о dесйiеmotivat{ rеsрiпgе sesizarea са fiind neintemeiata.

51, Compleful de ехаrпiпаге а contestaliilo r пr. 2 поtемё сй" аtбt in sеsйаrеаdepusй, сбt qi contesta}ia inaintatй, autorul sesizёrii nu face rеfегiпtё nicila unuldin temeiurile de аЬаtеri disciplinaгe, рrечizчtе de lege.
52, Potrivit ап. 1 alin. (4) din Legea cu p.iuir" la stafuful judecёtorului, judecitorii

iau decizii iп mod independent 9i impa4ial gi асtiопеаzё йrё nici чп fel derеstгiс{ii, influenfe, presiuni, аmепiпЁri sau inteгvenlii, directe sau indirecte,din раrtеа оriсйrеi autoriй{i, inclusiv judiciare.
53, consiliul sчрегiог al Маgistгаfuгii este оrgап de ачtоаdmiпistrагеjudecйtoreasci, пч аге competente jurisdictionale 9i nu este iп drept sa seimplice in ехаmiпагеа cauzelor judecate de Йstаrrlеlе competente, sё se ехрчпd
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sё aprecieze legalitatea 9i temeinicia hоtёrбrilог jude.a'or.9ii.
54, Potrivit ргiпсiрiilоr generale nimeni, in аfаrа iпsйп}еlог judecёtoregti, iпогdiпеа 9i procedura stabilitё de atac, пu este irr Ферt sй se implice tпехаmiпагеа cauzelor la instanfele judecёtoregti competente sau sё se ехрчпёasupra legaliйfii gi temeiniciei hоtёrбrilоr emise.
55, Astfel, se constata, сё репtrч а геtiпе in sагсiпа judec'torului sйчбrgirеа uneiabateri disciplinare, чrmеаzё а se stabili dасё аЬаtегеа disciplinarё este

ргечйzчtё de lege, dасё sint intrunite elementele constifutive ale acesteia,respectiv, Iafura obiectivё 9i subiectivё. in lipsa unuia dintre aceste elementeabaterea disciplinarё nu subzisti gi, deci, nu poate fi angajaЁ гйsрчпdеrеа
disciplinarё а judecёtoru lui.

56, Роtгiчit ргечеdеrilоr аrt.114 din Constitulia Republicii Моldочц justi|ia seinfiptuieste iп пutпеlе legii пumаi de iпýаЦеlе judecdtoresti,
57. Potrivit art. 29 alin. (3) din Legea cu рЛчiге ta rйsрчпdегеа disciplinarё аjчdесйtоrilог nT. 178 diп 25.07 .2014, hotdrirea priviпd respiпgerea coпtestaliei
_ ^ 

impotriva deciziei inspec|iei judiciare de ,espingere а sesizdrii este defiпitivd.
58, Ачбпd iп vedere faptul сё, la ехаmiпагеа lesizёrii depuse de i"tilio.r*,Inspecfia Judiciarё а dat о аргесiеге jusй сiгсчmstапlеlоr stabilite, ёоmрlеtчl

de ехаmiпаrе а contestafiilor al Colegiului Disciplinar ajung. lu .оп"l*Ё d" uгеsрiпgе contesИtia depusё impotriva decйiei Inspecliei Judiciare, adoptati in



чппа examinfuii sеsйёrii depuse, оr, faptele invocate nu pot fi incadrate саtemeiuri de abateri disciplinare.
59, iп conformitate cu ргечеdеrilе art. 18, 27-29 din Legea nr. l78 dш 25.о7 .2Ol4cu ргiчirе la rёsрuпdегеа disciplinarё а jчdесйtоrilоц colegiul de ехаmiпаге аcontestafiilor al Colegiului Disciplinaг,

нотДп,{9тв:

Se геsрiпgе са neintemeiata contesta1ia depusё de сйtrе Dima Gigel-Dorulmроtгiча Deciziei Inspecliei judiciare пr. 2|s-26р/m din 07 fеЬruаriе 2020 emlse
ре mаrgш еа sesizЁrii depuse la 11 iапчагiе 2020 impotriva асliчпilог judecЁtorului
Badarr-Melnic ЕIеопоrа de la Judecйtoria Chiginёu (sediul Сепtгч).

Ноtёrбrеа Completului de ехаmiпаrе а contestatiilor este deГrnitiv5" seехреdiмё рПrfilоr gi se publicЁ ре paginа web а consiliului чрепоr alMagistгаfurii (www.csm.md).

Рге9еdiпtе Anatolie Minciuna

Membrii Igor Мiпйsсчrtё
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