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Completul de contestatic nr. 2 al Colegiului disciplinar de pe langa
Consiliul Superior al Magistraturii in componenti:

Presedinte Igor Méniscurta
Membri Angela Oteanu
Iurie Cotruti

Examinénd contestatia depusa de Brinza Marian, director general interimar
SA ”CET-Nord”, impotriva Deciziei Inspectiei judiciare nr. 94s-122p/m din 28
februarie 2022, emise pe marginea sesizirii depuse la 13 ianuarie 2022 asupra
actiunilor judecitorilor Grozav Georgeta de la Judecitoria Chisindu (sediul Centru),
Pahopol Anatol, Cojocaru Olga, Pulbere Ruxanda de la Curtea de Apel Chisinzu..

CONSTATA:
1. Argumentele sesizirii

La 2 februarie 2022 Inspectia judiciara a inregistrat si a repartizat pentru
verificare prealabild sesizarea nr.94s-122p/m depusi de Marian Brinza, director
general-interimar SA”CET-Nord”, privind actiunile judecatorilor Georgeta Grozav
de la Judecitoria Chisindu sediul Centru, Anatol Pahopol, Ruxanda Pulbere si Olga
Cojocaru de la Curtea de Apel Chisinau.

In sesizare Marian Brinza, director general-interimar SA”CET-Nord” a
invocat cé, la 26.08.2021 prin posti electronici SA”CET-Nord” in calitate de debitor
s-a adresat Judecitoriei Chisindu sediul Centru cu cerere de chemare in judecats
impotriva creditorului SA “Moldovagaz”, intervenient accesoriu executorul
judecdtoresc Chiosa Anatolie, privind anularea incheierii nr.005-286/13 din
18.08.2021 de incasare a dobénzii de intirziere 60 486 374,67 lei pentru
neexecutarea hotdrarii Judecitoriei Economice de Circumscriptie nr.2e-3343/11 din
01.03.2011.

Cererea a fost depusi electronic. A fost anexat la cerere si extrasul din registrul
de stat al persoanelor juridice din 30.07.2020 nr.2188 in care este indicat ¢ persoana
imputernicitid de semnare a actelor este directorul general-interimar al SA ”CET-
Nord”, Marian Brinza. :

La 26.08.2021 prin intermediul SA”Posta Moldovei” cu aviz recomandat
acfiunea semnatd olograf si cu anexele respective a fost depusd in judecats,
repartizatd judecdtorului Georgeta Grozav 1 receptionatd la 02.09.2021.

Tot se mentioneazi in sesizare ci la 02.09.2021 judecitorul a emis incheierea
de restituire a actiunii in temeiul art.170 alin.(1) lit.e) CPC, potrivit cirui cererea nu
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este semnatd ori este semnatd de o persoand neimputernicitd de a o semna ori este
semnatd fard a se indica functia semnatarului. A fost indicat in incheiere ¢a cererea
este semnatd electronic de directorul general-interimar fir§ a anexa extrasul din
registrul de stat al persoanelor juridice, motiv pentru care urmeazi a fi restituita.

La 15.09.2021 SA "CET-Nord” a depus judecatorului Georgeta Grozav cerere
sd-§i anuleze incheierea din 02.09.2021, dar a fost apreciatd ca cerere de recurs si
expediati la CA Chisiniu.

Prin incheierea judecatorilor Anatolie Pahopol, Ruxanda Pulbere, Olga
Cojocaru de la CA Chisinau din 25.11.202] nesusceptibild contestirii, a fost restituit
recursul ca depus impotriva unui act judecitoresc care nu se contesta.

Astfel, autorul sesizarii remarca faptul cd situatia precara creats poate cauza
prejudiciu esential statului, actionar unic al SA”CET-Nord”,

A solicitat adoptarea unei decizii de restabilire a situatiei de fapt si de drept
pentru respectarea drepturilor i intereselor legale ale SA ”CET-Nord”,

2.Constatirile inspectiei judiciare

La data de 28.02.2022 Inspectorul-judecitor al Inspectiei Judiciare de pe lingd

Consiliul Superior al Magistraturii, Victor Pruteanu a adoptat decizia nr. 94s-
122p/m, de respingere ca neintemeiats sesizarea din motivul lisei temeiurilor de
abateri disciplinare, pe faptele/actiunile descrise, care sunt neintemeiate, acestea
neconstituind temeiurile unor abateri disciplinare previzute de art. 4 alin. (1) din
Legea cu privire la rispunderea disciplinara a judecitorilor.

Ca rezultat al verificirii argumentelor expuse in sesizare, Inspectia judiciard nu
a stabilit careva temeiuri rezonabile, care ar demonstra faptul comiterii de citre
judecitorii vizati in sesizare a unor abateri disciplinare, pasibile de angajare a
raspunderii conform art. 4 din Legea cu privire la rdspunderea disciplinari a
Judecitorilor, motiv din care sesizarea a fost apreciata ca fiind intemeiati si respinsa

3.Argumentele contestatiei
Nefiind de acord cu decizia din 28 februarie 2022 a Inspectiei judiciare
emise pe marginea sesizirii depuse, de Marian Brinza, director general-interimar
SA”CET-Nord”, a depus in termen o contestatie la 22.03.2022 (primind decizia
contestatd la 7.03.2022), prin care 1si exprimd dezacordul asupra deciziei contestate,

fn motivarea contestatiei depuse, Marian Brinza, director general-interimar
SA”CET-Nord”,, a mentionat ci decizia Inspectiei judiciare nr. 94s-122p/m din 28
februarie 2022, emise pe marginea sesizirii este una neinteemiat3 §i necesity a fi
restituita inspectiei judiciare pentru cercetiri suplimentare.



Totodatd, cet. de Marian Brinza, director general-interimar SA”CET-Nord”, a
indicat in mod repetat asupra incalcdrilor invocate in sesizare, indicand ci Inspectia
Judiciard eronat a concluzionat asupra netemeiniciei sesizdrii, pe care a examinat-o
superficial, mentionind ca judecitorii vizati in sesizare sunt pasibili atragerii la
raspundere disciplinara.

4. Aprecierea Completului de examinare a contestatiilor
Examindnd contestatia cet. Marian Brinza, director general-interimar SA”CET-
Nord”,, impotriva decizie Inspectiei Judiciare si actele administrate in sedinta
Completului verificind argumentele expuse de inspectorul-judecitor in decizie si cele
a petitionarului in contestatie, Completul de examinare a contestatiilor considera ci,
contestatia este neintemeiatd si urmeazd a fi respinsi, reiesind din urmitoarele
considerente, .

Potrivi art. 26 din Legea nr. 178 cu privire la atragere la rdspundere disciplinari a
Judecatorilor, (1) Dupa finalizarea cercetirii disciplinare, in cazul constatarii existentei
elementelor constitutive ale abaterii disciplinare, inspectorul-judecator intocmeste un
raport, care, Impreund cu dosarul cauzei disciplinare, se prezintd in termen de 3 zile
colegiului disciplinar pentru examinare. In cazul in care nu se constaty existenta
elementelor constitutive ale abaterii disciplinare, inspectorul-judecitor intocmeste ‘o
decizie motivati de respingere a sesizirii, care poate fi contestatd in modul stabilit la
art.23 alin.(11). .

Potrivit art. 28 din Legea nr. 178 cu privire la atragerea la raspundere disciplinar3 a
judecatorilor (1) Completele de contestatie examineazi contestatiile impotriva deciziilor
inspectiei judiciare de respingere a sesizirii. Procedura in fata completelor de contestatie
este scrisd. (3) Completele de contestatie decid:

a) admiterea contestatiei si restituirea cauzei inspectiei judiciare pentru verificari
suplimentare;

b) respingerea contestatiei ca neintemeiat, .

Astfel, verificind circumstantele de fapt, raportate la prevederile legale aplicabile,
Completul de examinare a contestatiilor retine ca, art. 4 alin. (1) din Legea cu privire la
raspunderea disciplinari a judecitorilor stabileste Ih mod exhaustiv faptele/actiunile, care
pot constitui temei de abateri disciplinare in privinta judecétorilor.

Completul de examinare a contestatiilor noteaz ¢4, din continutul sesizirii rezulti
cd, SA”CET-Nord” nu este de acord cu actiunile procedurale si actele judecatoresti de
dispozifie si anume:

- incheierea judecatorului Georgeta Grozav din 2 septembrie 2021 de restituire in
temeiul art.170 alin.(1) lit.e) CPC, cererea adresati la 26 august 2021 prin posta
electronicd, privind contestarea incheierea executorului Judecitoresc din 18.08.2021 de
Incasare dobinda pentru intarzierea executirii documentului executoriu, la care nu a fost
anexat extrasul din registrul de stat al persoanelor juridice; .



- aprecierea cererii SA”CET-Nord” din 15.09.2021 de anulare a incheierii emise de
catre judecatorul Georgeta Grozav a incheierii din 02.09.2021 de restituire a actiunii, ca
recurs depus impotriva incheierii din 02.09.2021 de restituire a actiunii §i expedierea
dosarul la Curtea de Apel Chisindu pentru examinare in ordine de recurs;

- inchejerea judecétorilor Anatolie Pahopol, Ruxanda Pulbere, Olga Cojocaru de la
CA Chisindu, emis# la 25.11.2021, de restituire recursul ca depus impotriva unui act
judecitoresc care nu se contesti. ' ’

In rezultatul verificarii informatiilor si actelor continute in PIGD, Completul de
examinare a contestatiilor constatd c, la 26.08.2021 prin intermediul postei sale
electronice Judecitoria Chisiniu sediul Centru a receptionat, a plasat pe suport de hartie,
a inregistrat i a repartizat judecitorului Georgeta Grozav cererea nr.25-3237/2021 a
SA”CET-Nord”, debitor conform hotirarii Judecitoriei Economice de Circumscriptie
nr.2e-3343/11 din 01.03.2011, impotriva creditorului SA”Moldovagaz”, intervenient
accesoriu executorul judecdtoresc Chiosa Anatolie, privind anularea incheierii
executorului judecatoresc nr.005-286/13 din 18.08.2021 de incasare a dobénzii de 60 486
374,67 lei pentru intirzierea achitirii sumei Incasate prin hotirdrea judecitoreasc
irevocabila.

Prin incheierea din 2 septembrie 2021, in conformitate cu art.170 alin.(1) lit.e) CPC,
judecitorul Georgeta Grozav a restituit cererea nr.25-3237/2021 depusd prin posta
electronicd la 26.08.2021, urmare a faptului ci nu a fost anexat extrasul din registrul de
stat al persoanelor juridice.

Completul de examinare a contestatiilor atesti c3, faptul ci cererea nr.25-3237/2021
depusd prin posta electronicd la 26.08.2021, nu avea careva acte anexate, inclusiv
extrasul din registrul de stat al persoanelor juridice, rezultd din explicatia judecatorului
vizat in sesizare, precum i prin Inscrierea ,,Anexe-lipsesc”, efectuati de specialistul
Sectiei Documentare Cauze Civile gi Comerciale, dar si prin restituirea in baza incheierii
instantei de judecata pe 2 file, acte pe 8 file constituite din cererea pe 7 file si scrisoarea
de insotire pe 1 file. '

Totodatd, a fost constatat ca la 20 septembrie 2021, SA,,CET-Nord” a depus o
cerere adresatd judecitorului vizat in sesizare privind anularea incheierii nr. 25-
3237/2021 din 2 septembrie 2021, care in conformitate cu art.170 alin.(5) CPC, nu poate
fi contestati.

Completul de examinare a contestatiilor atesti ca, Judecitorului care a emis
incheierea de restituire a cererii de chemare in judecats, prin lege nu-i sunt atribuite
Imputerniciri de a-si anula propria incheiere, inclusiv din oficiu sau la cerere.

Totodatd, judecitorului care a emis incheierea de restituire a cererii de chemare in
judecatd, prin lege nu-i sunt atribuite imputerniciri de restituire a cererii de anulare a
incheierii si primire a cererii date in proceduri pentru examinare, ca depusd impotriva
unei incheieri care potrivit legii nu se contests, aceasta fiind competenta instantei de
recurs, in prezentul caz a Curtii de Apel Chisinau.



Astfel a fost constatat c8, cauza enuntati nr.25-3237/2021 la cererea SA”CET-
Nord” din 20.09.2021 de anulare incheierea din 2 septembrie 2021, a fost expediati Curtii
de Apel Chisindu si prin incheierea judecatorilor Anatolie Pahopol, Ruxanda Pulbere,
Olga Cojocaru din 25.11.2021 de la Curtea de Apel Chisindu, nesusceptibild contestirii,
a fost dispusd restituirea recursului ca depus impotriva unui act judecitoresc care nu se
contesta.

Completul de examinare a contestatiilor retine ci, justitia se infiptuieste in numele
legii de instantele judecitoresti prin Curtea Suprema de Justitie, prin curtile apel si prin
judeciétorii. Controlul legalitdtii §i temeiniciei actului judecitoresc poate fi exercitat
numai de citre instanfele de apel §i de recurs, in conformitate cu procedurile
jurisdictionale respective.

Judecitorul poate fi tras la ridspundere disciplinarid in cazul in care, in urma
verificdrii argumentelor sesizérii, s-a constatat existenta circumstantelor de fapt si de
drept care stabilesc faptul comiterii unei abateri disciplinare.

Completul de examinare a contestatiilor atestd ci, SA”CET-Nord” in prezentul caz
si-a expus dezacordul exclusiv cu actiunile procedurale §i actele judecitoresti de
dispozitie la solutionarea primirii cererii de chemare in judecats, care potrivit legii nu
este abatere disciplinard, dar sunt actiuni si acte de efectuare a justitiei.

Completul de examinare a contestatiilor noteazi ci argumentele din sesizare in
raport cu circumstantele de fapt si de drept constatate, conduc la o singurid concluzie
despre lipsa unor date temeinice care si confirme banuieli rezonabile a existentei
abaterilor disciplinare previizute de norma art4 alin.(l) din Legea cu privire la
raspundere dlsc1p11nara a judecétorilor, In actiunile judecitorului sesizat.

Or, in sesizare nu a fost descrisd oarecare fapta concretd comisd de Judecatorn Vlza‘;l
in procesul solutiondrii primirii pentru examinare a actiunii §i a cererii de anulare a
incheierii de restituire a actiunii, care ar putea constitui abatere disciplinard previzuts de
oarecare normd a art.4 alin.(1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinari a
judecitorilor,

Astfel, Completul de examinare a contestatiilor consideri neintemeiati
sesizarea inaintatd sub aspectul actiunilor judecitorului Georgheta Grozavu si a
actelor judcdtoresti emise de cétre aceasta pe marginea cererii de chemare in judecati
inaintatd de citre SA,,Cet-Nord” inregistratd la data de 26.08.2021 prin intermediul
postei sale electronice, impotriva creditorului SA”Moldovagaz”, intervenient
accesoriu executorul judecatoresc Chiosa Anatolie, privind anularea incheierii
executorului judecétoresc nr.005-286/13 din 18.08.2021 de incasare dobanda 60 486
374,67 lei pentru Intirzierea ach1tar11 sumei incasata prin hotérérea judecitoreasci
irevocabila,

Totodatd Completul de examinare a contestatiilor a stabilit ci, la 2 septembrie

2021 SA”CET-Nord” a depus Judecatoriei Chisiniu sediul Centru cererea nr.25-
3334/2021 impotriva creditorului SA”Moldovagaz”, intervenient accesoriu executorul



judecéitoresc Chiosa Anatolie, privind anularea incheierii executorului judecitoresc
nr.005-286/13 din 18.08.2021 de incasare dobénda 60 486 374,67 lei pentru intirzierea
achitarii sumei incasata prin hotérarea judecitoreasca irevocabili.

Cauza a fost repartizati aleatoriu judecatorului Gheorghe Stratulat, a fost primiti in
procedur, iar prin incheierea din 18 octombrie 2021 a fost transmisa judecitorului Oxana
Parfeni pentru solutionarea conexarii cu cauza nr.25-3333/2021 din procedura sa.

Prin incheierea judecdtorului Oxana Parfeni de la Judecdtoria Chisindu sediul
Centru din 10.12.2021 a fost conexatd cauza nr.25-3334/2021 la cererea debitorului
SA”CET-Nord” impotriva creditorului SA”Moldovagaz”, intervenient accesoriu
executorul judecatoresc Chiosa Anatolie, privind anularea incheierii executorului
judecdtoresc nr.005-286/13 din 18.08.2021, cu cauza nr.25-3333/2021 la cererea
creditorului SA”Moldovagaz” impotriva debitorului SA”CET-Nord”, intervenient
accesoriu executorul judecdtoresc Chiosa Anatolie, privind anularea incheierii
executorului judecitoresc nr.005-286/13 din 18.08.2021.

Astfel Completul de examinare a contestatiilor atestd c#, cererea debitorului
SA”CET-Nord” impotriva creditorului SA “Moldovagaz”, intervenient accesoriu
executorul judecitoresc Chiosa Anatolie, privind anularea incheierii executorului
judecétoresc nr.005-286/13 din 18.08.2021, la care a fost anexat extrasul din registrul de
stat al persoanelor juridice, inregistratd la Judecdtoria Chisiniu sediul Centru la
02.09.2021, nu a fost repartizati judecétorului Georgeta Grozav dar altui judecitor, iar la
moment se afld pe rolul acestei instante si este in examinare. '

in sesizare de citre SA”CET-Nord” este descrisi situatia §i circumstantele cauzei
civile privitor la temeinicia si legalitatea ncheierii executorului judecitoresc nr.005-
286/13 din 18.08.2021 de incasare dobanda 60 486 374,67 lei pentru intirzierea achitrii
sumei incasatd prin hotirdrea judecitoreascd nr.2e-3343/11 din 01.03.2011 devenits
irevocabild si pusd in executare silita.

Astfel, Completul de examinare a contestatiilor atesti ci alegatii SA”CET-Nord”,
care rezultd din sesizarea inaintati ,,privind adoptarea unei decizii de respectare
drepturile §i interesele SA”CET-Nord”, constituie de fapt o cerere de implicare in
solutionarea in favoarea sa pe cazul enuntat care este pe rolul instantei judecétoresti, lucru
mnadmisibil, or imixtiunea la infiptuirea justitiei nu este admisibili si acceptati.

Totodata Completul de examinare a contestatiilor relevd ¢i argumentele din
contestatia Inaintatd, sunt de naturd de a convinge ci la examinarea cauzei respective nu
s-a tinut cont de gestionarea incorectd a acestei cauzei, or de fapt a fost depusa o cerere
de chemare in judecatd in format electronic, iar concomitent a fost depusa aceiasi cerere
de chemare in judecatd si fizic cu anexele corespunzitoare, astfel incit aprecierea de citre
judeciitor a cererii primare depusi in format electronic, ca fiind una necorespunzitoare
cu normele procedurale urmare a gestiondrii necorespunzitoare a situatiei, a dus la
restituirea neintemeiati a acesteia.



La caz, se evidentiazd faptul cd cele relatate nu-i pot fi imputate judecitorului
Grozavu Georgheta, care a primit cererea de chemare in judecatd cea care a fost depusa
in format electronic, fard anexele corespunzitoare care sd ateste imputernicirile
persoanei care a semnat cererea de chemare in judecatd, lucru care nu-i poate fi imputata
judecdtorului respectiv, or de conduita acestuia nu a depins solutia adoptatd si
consecinfele care au rezultat din circumstantele respective.

Urmare a celor mentionate, Completul de examinare a contestatiilor considera
intemeiatd §i legald decizia Inspectiei Judiciare din 28 februarie 2022, prin care a fost
respinsd ca neintemeiatd sesizarea depusd de cet. Marian Brinza, director general-
interimar SA”CET-Nord”, privind actiunile procedurale ale judecitorilor Georgeta
Grozav de la Judecétoria Chisindu sediul Centru, Anatol Pahopol, Ruxanda Pulbere si
Olga Cojocaru de la Curtea de Apel Chisindu, or faptele invocate de cétre petitionar in
sesizare nu contin elementele vreunei abaterii disciplinare previazute de art. 4 alin. (1) din
Legea nr. 178 cu privire la rispunderea disciplinari a judecitorilor.

Astfel, in lipsa constatérii careva fapte ce ar indica, cd in actiunile judecatorului
vizat persistd elemente al abaterilor disciplinare, previzute de art.4 al.1 al Legii cu privire
la raspunderea disciplinard a judecatorilor, invocate de petifionar, Completul de
examinare a contestatiilor considera c& Inspectia judiciara Intemeiat a respins propunerea
de admitere a sesizdrii parvenite, fapte ce conditioneaza respingerea contestatiei ca
neintemeiata.

In conformitate cu prevederile art. 18, 27-29 din Legea nr. 178 din 25.07.2014 Cu
privire la rispunderea disciplinard a judecitorilor, Colegiul de admisibilitatea al
Colegiului Disciplinar, |

HOTARASTE :

Se resping ca fiind neintemeiate contestatia depuse de cet. Marian Brinza,
director general-interimar SA”CET-Nord”, impotriva Deciziei Inspectiei judiciare
nr. nr. 94s-122p/m, din 28 februarie 2022.

Hotérérea este definitiva.

‘Hotéirdrea se expediazi pértilor si se publici pe pagina web a Consiliului

Superior al Magistraturii{www.csm.md).

Presedinte /semnatural [gor Mandscurtd
Memebri /semnatura/ Angela Oteanu

/semnatura/ Iurie Cotruta
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