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In соmропеп{ё :

Pregedinte

меmьгii Anatolie Minciuna
Igоr МiпisсчrЁ

Ехаmiпбпd contestafia depusё de сёtrе avocaful 
"*:1Ё;Y;;}:r,"Becu Ечфепii impotriva Deciziei Inspecfiei judiciaгe пr. 79s-ltOp/m din 20fеЬrчагiе 2020, emise ре mагgiпеа ,".i"a.ii depuse la 24 iarruarie 2020 urupruacliunilor judecйtorului Cherdivara Dчmitrч de la Judecatoriu Cbi'rJ ieaiurСепtгаl), Compleful,

CONSTATA:

Агgчmепtеlе sesizйrii
1, La data de 24 iапчаrЬ 2,,2О iп Consiliul Superior al Magistratuгii а рагчепitplingerea avocafului Ечфепii Becu, ВАА'ъЬi 9l раrtепе;ir'. Btange; fostinTegistratё са sesizare, сопfоrm Legii cu priviTe la rёsрчпdегеа disciplinaгё аjudecёtorilor.
2, Prin dispozifia inspectorului-judecitor principal iпtеrimаr din 27 ianuarie 2020,sesizarea а fost repartizaй репtrч оч-й*" inspectorului-judecёtoг stelaSubotin.
3, AutoruI sesizdrii, relevi despre fapful сй, in ргосеdчrа Judecёtoriei Сimi9liцsediui Сепtrаl, se аflё ре гоl cauza сiчilй пr.2-19lзо876-21-2-09082019,

judecЁtor Dumitru Сhеrdiчаrа, depusй de сёfiе uzчп Ivanna сЁtrе Рrimёriа s.Vozieni, privind recunoagterea drepfului de рrорriеtаtе in temeiu' Й""Д*liimobiliare. Ре acest dоsаг ЕчфепiiВ".ч рЙ.Рё in calitate de rергеzепtапt alrесIаmапtеi in baza mandafului avocatial.
4, Ladatade13august2019,solu}ionAnichestiuneaacceptйriiceгeriidechemare

in judecatй" judecёtorul а emis о iпсhеiеге рriп саге а dispus ассерtагеа sргеexaminaTe а cererii, fiхёпd рrimа ýedin!й la data de 4 octombrie 2019, оrа14:20.
5, IndicЁ сi, сопtгаr art.182/l alin.(l) lit.c) СРС, judecйtorul а emis incheierea deассерtаrе sрге ехаmiпаrе а cererii de сhеmаrе in judecati, ре сбпd urmа sёemitё iпсhеiеге prin саге sй dispunй stabilirea qedinpei de solugionare ч'йа ulitigiului in conformitate cu аrt.182/l alin.(') lit.c) срс, ргiп aceasta оfеriпdposibilitate рйrlilоr sё solulioneze ре cale йаЬilё litigiulЪau *"r" p.oii...



Iitigioase, sй соmшriсе, sё negocieze, sй identifice interesele lог, sё evalueze
_ pozifiile Iоц 9i sй gйseascй solu}iile rесiрrос satisfbcёtoare.б, Autorul sesizйrii сопsidеrё сё judecatorui Ь".m Сhеrdiчаrа а iпсёIсаtпоrmеlе Codului de etici gi de conduitё ргоfеsiопаlё а judecйtorului.

Pozi{ia Inspecliei Judiciare
7, Examinind temeiurile 

:*Yur". 
in sesizare, репtrч аtгаgеrеа la гёsрчпdеrеdisciplinarё а judecёtorului, рriп prisma noН.Io. legale aplicabile, InspectiaJudiciar', рriп decizia пr. 79s-11.p/m din 20 februar ie 202О,а rеsрiпs sesizareaса neintemeiaй ре motiv сй, in чrmа чеrifiсёrilоr efecfuate пч au fost stabiliteсагеча tеmеiчri rezonabile, саrе :ц demonstra соmitеrеа de сйtге judecatorulnominalizat а сйrоrча аЬаtегi disciplinaгe, iаr faptele expuse in sеsйаrе, пuiпtruпеsс condiliile 9i nu fac раrtе db lista abaterilor disciplinare, рrечйzчtе deart, 4 din Legea cu privire la rёsрчпdеrеа disciplinarй а judecitorilor.

Argumentele contesta{iei
8, Nefiind de асоrd cu decizia Inspec{iei Judiciare, peti}ionarul а depus la 05martie 2020, contestafie prin саrе а solicitat admiteгea .оrr*.ОrЪil unur*"u

" *1r]:1""ntestate 9i аtrаgеrеа la rёsрчпdеге disсiрliпагё а judecёtorului.:,, rп mоtlvагеа contestaliei depuse, petigionarul а mепfiопаt сi, nu este de асогdcu decizia Inspecliei Jrdiciaгe,'i"ji.a"a .i, verificarea а fost efecfuatёsuperficial gi fоrmаI, indicAnd сi, judecёtorul а incёIcat о поrmй imрегаtiчё.

_ л Аргесiегеа Completului de ехаmiпаrе а сопtеstа{iilоr
l0, Ехаmiпбпd contestafia depusй 9i actele administrate in gedinla Complefului,чеrifiсбпd argumentele 

. 

e}puse de petilionar, completul de ехаmiпаrе аcontestafiilor al colegiului Disciplinar сопsidегё сопtеstфiа c.pu.a ."ъьаneintemeiatё 9i саrе чrmеаzЁ а fi respinsd, din чrmёtоаrеlе motive.
1 1, Potrivit м. 23 alin. (I ).ýi (1 ') din r"g"u .., р.iИrе la rйsрчпdеrеа disciplinarё аjudecйtorilor пr. l78 dln 25-07.2O1i u""rlror"o sesizdrii repreziпtd etapa iпcadrul cdreia se stab,ilesc faptele imputate judecdtorului si сопsесiп|еlеacestora, сirсutпstап|еlе iп care au fost ,o-ir", рrесum si orice alte dateсопсludепtе diп care sd se^poatd stabili existeпla sau iпехistеп|а еlеmепtеlоrabaterii discipliпare. Vеrifiзаrе1 sesizdrii se ejctueazd de cdtre iпspectorii-judecdtori iп lеrmеП de cel пult 20 de zile luc"rdtoare de la йtа iпregistrdriisesbdrii, Теrmепul de uerфcare а sesizdrii poate fi preluпgit de iпspectorulprincipal сu cel пult t5 zile, la cererea irt"p"ctorutiriud"йto, ,rr;"jiпasesizarea, dacd existd moliye iпtеmеiаtе care justificd preluпgirea trr.eniпi.Dacd пu se iпtruпеsс еlеmепtеlе constitutii,e ale abaterii discipliпare saufaptele iпvосаtе iп se: 

-

procesulverifi cdr,,,"ffi|i",::,;:";:#;:;:;::;::;':."#,::::;;';":;
sesizarea, priпtr-o decizie motiyatd, respiпge sesizarea са liiпd пеiпtепеiаtd.Decizia cu privire la respingerea ,ribarii poate li coпtestatd de autorul



seзizdrii iп соmрlеtul de ехапiпаrе а coпteslaliilor al colegiului discipliпar iпdecurs de I 5 zile de la data recep|ioпйrii deciziei motiyate.
12, Confomr аrt. 26 alin. (l) din i.g"u .u ргiчirе la rёsрчпdегеа disciplinaгё аjчdесйtогilоr пr. 178 

_din 
25.о7.2о14, duрilпоtЬ*"а 

")r""tarii ir"ipiinor", tncazul constatdrii ехistеп|еi еlеmепtеЬ) сопstitutiче ale abaterii i*"|ro,r"ou,iпspectorul-judecdtor iпtосmеg!е uп raPort, care, ilпрrеuпd cu dosarul cauzeidbciplinare, se preziпtd iп tеrmеп ie 3 zile coligiului au",jir":,*- о""r*ехопiпаrе, iп cazul iп care пч se сопstаtd ехistепlа еlепепtеlоr coпstitutiyeale abaterii discipliпare, iпspeclorul-judecdtor iпtосtпеstе о decizie пotivatdde respiпgere а sesizdrii, care poate fi сопtеstаtd iп поdul stabilir la аrt.2заliп.(11).
lЗ, in conformitate cu ,ot. 27 alin. (l) din Legea cu priviTe la rйsрчпdегеаdisciplinarё а judесёtогilог rг. l78 diп25.О7.2014, сопрlеtеlе de ехаmiпаrе аcoпtesta|iilor ale colegiului discipliпar (iп сопtiпuаrе - соtпрlеtе decoпtestalie) vеrфсd coпtestaliile iпpotriva deciziilor inspec|iei iuiiciare derespiпgere а sesizdrilor.
14, Din sensul аrt, 28 alin. (1) qi alin. (з) lit. ь) din Legea cu privire la rйsрчпdегеаdisciplinarё а jчdесёtоrilоr пr. 178 dп 2;.o7.2ll4, completele de coпtesta|ieехаmiпещd coпtesta|iile irпpotriva decbiilor iпspec|iei judiciare de respiпgereа sesizdrii, procedura iп fala completelor de coпtesta|ie este scrisd. Сопрlеtеlеde coпtestalie decid respiпgerea coпtesta|iei са пеiп!еmеiаtd.
15, Dчрё cum rеzчltё din materiaiele ргеzепtаtе se constata" сй peti{ionarul пu estede асоrd cu сопstаtйгilе_ Inspectiei Judiсiаге gi solicitй t age.ea tu .bp*d"."disciplinarё а judecйtorului, 

ре motivele irruocut" iп sesizare 9i **"rф.16, Poгivit mаtеriаlеlог cauzei disciplinare, рrесrrm 9i din informa[ia ехtгаsё dinРrоgгаmчl Integrat de Gestionare а Dosarelor, rezultё faptul сй., dоsагчl civil
"uzun Ivanrra nrivinj rесчпоаýtегеа dгерhilui de ргорriейtе in temeiuluzucapiunii imobiliare", а fost inregistrat la iчdесёtоriа cimiqlia сч пчmirчl 2-19130876-21-2-09082019, ре data de 09.08.2О19, оrа tз:tS, 9l repartizatjudecйtorului Dumitru Cherdivara in mod automat-aleatoгiu ре data de09.08.2019 ога l3:15.

17, Рriп incheierea Jчdесёtоriеi Cimiglia, sediul СепtrаI din 13 august 2019 s-aacceptat sрrе examinaTe сегегеа de сhеmаrе iп judecatй d.pu.a- d" дчо"чtчrЕчфепii Весч in interesele гесlаmапtеi Uzun Ivanrra сЁtrе Рrimёгiа Vozneseni,privind гесuпоаgtеrеа dreptului de proprietate in temeiul uzucapiunii imobiliareаsчрга bunului imobil casЁ de locuit individualё 
"u *. 

"чс*t 
ы5744202290.01. situaй in s. Vozneseni, г-пчl Leova.

18, Prin рIбпgеrеа depusё, se iпчосё faptul сё judecйtorul nu а stabilit репtгч
_ _ 

par{ile in рrосеs gedinф de solu{ionare amiabilё а litigiului.
19, Сопfоrm M.I82l alin. (1) lit. с) din Codul de ргосеdчгй civilа, mediereajudiciarё este о modalitate obligatorie de soluJion.are аmiаЬilё 

" o*."ti'*аdгеsаtе instantei judecёtoregti, cu ajutorul gi sub conducerea асеstеЦ in



смчrilе се [iп de litigiile ргiчiпd drepful de ргорriеtаtе аsчрга Ьчпrгilоr intre
регsоапе fizice gilsaujuridice de drept pгivat.

20, La caz,Inspec{ia Judiciarё just 
" 
."йt сё, se ехаmiпеаzё сеrеrеа de сhеmалеin judecatЁ iпаiпиtй de сёtrе Uzчп Ivanna сёtrе Ргimйriа Vozneseni феrsоаrrёjчгidiсё de drept public).

2l, Са urmате, сопtrаr сеlог invocate in sesizarea depusй, cat ýi contestatiainaintata, faptul сё judecЁtorul Сhегdiчаrё Dчmitrч пч а пчmit qеdiщй desolutionare amiabilё а litigiului (mеdiеге jчdiсiагё), пч poate Гr consideratiiпсёlсаге а поrmеi imрегаtiче ale legislaliei in рrосеsчl iпfiрtчirii justiliei.22,Рiп art, 4 din Legea cu рriчiге la гаsрчrrdеrеа disciplinarё а jчdесёtоrilоц
legiuitorul а stabilit expres gi in mod exhaustiv faptele 9i ".П*liJJ".t'*ir",саrе constifuie аЬаtеri disciplinare.

23, Analizrind temeiurile expuse in sеsizагеа репtгч аtrаgеrеа la rёsрчпdеrеdisciplinarй а judecйtorului, compleful de ехаmiпаrе а contestaliilo r nr. 2conchide сё, Inspeclia Jчdiсiаrё just gi intemeiat а respins ,.rй.п- о., 
"urezultat aI verificirii агgчmепtеlоr invocate

рrоьеlе administrate. se constatё сд faptele #'::XX";.;}jlffift:;elementele abaterii disciplinaгe.
24, Potrivit alin.(2) аrt. 20 9i alin. (2) ыt.22 dirtlegea cu privire la rёsрчпdеrеаdisciplinaгЁ а judecitorilor rrr. 178 din 25.07.2014 se сопsidегё vйditneintemeiaЁ sesizarea in саrе sunt invocate fapte саге nu fu" ..ЙР ,uаЬаtегilе prevazute de_ art, 4, сёrеiа i-a expirat tегmепчI de ргеsсфliе ргечйzutla art. 5 sau саге este dесlаrаtё repetat, firё а aduce noi рrоЬе.25, Сопfогm аrt. 23 alin. (1) din aceeaqi lege, dасё nu se intrunesc elementeleconstifutive ale abaterii disciplinare sau faptele invocate in sesizare пч seсопfirmё рriп ргоЬеlе administrate in procesul verificёrii prealabile,inspectorul-judecёtor 

_сйrчiа 
i-a fost rермizаи sesizarea" ргiпh-о deciziemotivati, respinge sesizarea са fiind пеiпtеmеiаtё.

26, Potгivit агt, 1 alin. (4) din Legea cu priviTe la statuful judecёtorului, judecёtoriiiau decizii tп mod inde|endent 9i imparlial gi ас{iопеаzё fЕлё nici чп fel derestrictii, influen{e, presiuni, аmепiп{iгi sau intervenlii, directe sau indirecte,din раrtеа оriсёrеi autoritй{i, inclusiv judiciaгe.
27, consiliul superior al Magistrafurii este оrgап de autoadministraTejudесёtоrеаsсй, nu аrе соmреtепJе jurisdic{ionale gi nu este Ь а."Р ,а *implice iп ехаmiпаrеа cauzelor judecate de instanlele competente, sa sJ expuna
л л !ilo, sё аргесiеzе legalitatea 9i temeinicia hоtёriгilоrjчdесёtоrеgti.
28, Potrivit principiilor generale nimeni, in аfаrа instanlelor judecёtoregti, iпоrdiпеа gi procedura stabilita de atac, nu este iп drерt sё se implice iпехаmiпагеа сачzеlоr la.instantele judecёtore9ti competente sau s5 se ехрчпёаsчрга legaliйfii gi temeiniciei hоtпririlог emise.
29, Astfel, se constati" сё репtrч а rеliпе in sarcina judecёtorului sёчirЕirеа uneiabateri disciplinare, чгmеаzй а se stabili dасё аЬаtеrеа disciplinaгё este

ргечйzчtё de lege, dасё sбпt intrunite elementele constifutive ale acestei*



respectiv, lаtцга obiectivё 9i subiectivё. iп lipsa unuia dintre aceste elemente
abaterea disciplinaгё пч subzisй 9i, deci, пч poate fi angajaЁ гёsрчпdеrеа
disciplinarё а judecёtorului.

30, Potrivit ргечеdеrilоr art.l 14 din Constifulia Republicii Moldova, justi|ia seiпJdptuieste iп пшпеlе legii пumаi de iпstап!еlе judecdtoresli.
3l, Potrivit art, 29 аlп. (3) din Legea cu p.iui.b И rйsрчпdеrеа disсiрliпаrё аjudecitorilor nr. 178 diп 25.07 .2014, hotdrirea priviпd respingerea coпtesta|iei
_ impotriva deciziei iпsресliеi judiciare de respiпgere а sesizdrii este defiпitivd.
32. Avind in чеdеге fapful са, la ехаmiпагеа iesizйrii depuse de ietdionar,Inspeclia Judiciarё а dat о арrесiеге jusЁ сiгсчmstапtеlоr stabilite, ёоmрlеtчl

de ехаmiпаrе а contestaliilor al colegiului Disciplinaг ajurrge la concluzia de агеsрiпgе contestalia depusё impotгiva deciziei Inspectiei Jйiciare, аdорйй iпчгmа ехаmiпйrii sesizёrii depuse, оr, faptele invocate nu pot fi incadrate саtemeiuri de abateri disciplinare.
33, iп conformitate cu рrечеdеrilе art. |8,27-29 din Legea rг. 178 dn 25.07.2Ol4

cu privire la rёsрчпdегеа disciplinarё а judecёtorilor, colegiul de ехаmiпаге аcontestaliilor al Colegiului Disciplinar,

Se геsрiпgе са neintemeiatё contestatia dерчsё de сitrе avocaful ВАА ,АtпШgi раrtепегii" Becu Evghenii impotriva Decйieiinspecliei judiciare пт. Z9,-t ibpZmdin 20 februarie 202О, emise ре mаrgiпеа ,.rizaii depuse la 24 iaпlarie 2020asupra acfirrnilor judecёtorului Сhегdiчаrа Dчmitгц de la Judесйtогiа Cimiglia(sediul Сепtгаl).

нотДгЙ9тв:

Ноtirirеа Complefului de examinaTe а contesta(iilor este definitivй, seexpediazё рйrfilоr 9i se рч  Sчреriог alМаgistгаfuгii (www.csm.md).
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