HOTARARE
Colegiul Disciplinar de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii

25 mai 2018 mun. Chisinau

Nr._8/5

Presedinte sedintei Nadejda Toma

Membrii Colegiului disciplinar Elena Cobzac
Aliona Miron
Anatolie Minciuna
Liliana Turcan
Stela Botnaru
Angela Otean

examindnd in sedinta publica, contestatia depusa de Platon Veaceslav
impotriva hotararii nr. 80/3 din 16 martie 2018 a Completului de admisibilitate nr. 2,
emisa in privinta judecatorilor Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, Budeci Vitalie,
Boico Victor si Cojocaru Elena,

CONSTATA:

Argumentele sesizarii

1. La data de 08 si 14 februarie 2017, in adresa Consiliului Superior al
Magistraturii au parvenit 9 sesizdri din numele inculpatului Platon Veaceslav, privind
tragerea la raspundere disciplinard a judecdtorilor Judecatoriei Chisinau, sediul
Buiucani, Budeci Vitalie, Boico Victor si Cojocaru Elena.

2. Prin deciziile Inspectiei judiciare din 09 si 14 februarie 2017 toate 9 sesizari
au fost comasate intr-o procedura.

n motivarea sesizarilor au fost invocate urmitoarele argumente:

Potrivit sesizdrii nr. 139 p/m:

- Inculpatului nu i-a fost acordat termen pentru a face cunostinta cu
materialele cauzei prin intermediul interpretului;

- Avocatului Plesca Valeriu nu i-a fost acordat termen pentru a face cunostinta
cu materialele cauzei.

Potrivit sesizarii nr. 140 p/m:

- Inculpatului nu i-a fost acordat termen pentru a face cunostintd prin
intermediul interpretului cu volumele 8 si 11, pentru a se putea pregiti de
examinarea cererilor Asito si Alliance Insurance Group privind substituirea
sechestrelor;

- Instanta de judecatd a respins cererea inculpatului de a aména sedinta de
examinare a cererilor Asito si Alliance Insurance Group privind substituirea
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sechestrelor si de a invita in sedinta de judecatd actionarii sau reprezentantii
acestora.

Potrivit sesizdrii nr. 141 p/m:

- Prin incheierea de prelungire a masurii preventive din 24 ianuarie 2017
(pct.78), instanta de judecata s-ar fi expus asupra vinovatiei inculpatului, ceea ce ar
impiedica membrii completului respectiv de a participa in continuare la examinarea
cauzel.

Potrivit sesizdrii nr. 142 p/m:

- Instanta de judecati examinand propria recuzare inaintatd de avocatul
Rudenco Eduard, aplicindu-i acestuia amenda judiciara.

Potrivit sesizdrii nr. 143 p/m:

- Instanta de judecata a respins cererea de conexare a prezentei cauze cu
cauza penala pornita in privinta Iui Shor Ilan.

Potrivit sesizdrii nr. 144 p/m:

- Instanta de judecatd a inchis sedinta preliminara fard a oferi inculpatului,
impreuna cu avocatii acestuia, posibilitatea de face cunostintd cu materialele cauzei
traduse in limba rusi si fard a acorda partii apararii posibilitatea de prezenta lista
probelor.

- Instanta a dispus examinarea cauzei in sedintd judiciara inchisd;

- Instanta l-a inlaturat din sala de sedintd, examinand demersul de prelungire
a masurii preventive in lipsa sa.

Potrivit sesizdrii nr. 186 p/m:

- In cadrul sedintei de judecatd din 03 februarie 2017 instanta a dispus
examinarea cererilor depuse de CIA ,Asito” SA si CA ,Alliance Insurance Group” SA
privind substituirea sechestrului aplicat pe proprietatea actionarilor companiilor
vizate, fara ca chestiunea sa fie solutionata in prezenta acestor actionari.

Potrivit sesizarii nr. 187p/m:

- In cadrul sedintei de judecati din 03 februarie 2017 instanta nu i-a acordat
termen noului apardtor a inculpatului Platon, d-lui Lozan Oleg, pentru a face
cunostintd cu materialele cauzei penale, motivind solutia sa prin faptul ca pe
marginea dosarului deja s-a facut o intrerupere din aceste motive, iar inculpatul este
asistat si de alti avocati, care deja au facut cunostinta cu materialele cauzei.

Potrivit sesizarii nr.188 p/m:

- In cadrul sedintei de judecatd din 03 februarie 2017 instanta a respins ca
inadmisibila cererea de recuzare declarata completului de judecata de avocatul Cretu
Ion si fara a-i da posibilitate s-o formuleze in sedinta de judecata.

In opinia lui Platon Veaceslav, judecitorii Judecitoriei Chisindu, sediul
Buiucani, Budeci Vitalie, Boico Victor si Cojocaru Elena, au comis abaterile
disciplinare prevazute de art. 4 alin. (1), lit. b), ¢), g), i), 1) din Legea cu privire la
raspunderea disciplinara a judecatorilor - aplicarea in mod intentionat, cu
rea-vointd sau aplicarea repetatd din neglijenta grava a legislatiei contrar practicii
judiciare uniforme; actiunile judecatorului In procesul de infaptuire a justitiei care fac
dovada incompetentei profesionale grave si evidente; incalcarea, din motive
imputabile judecatorului, a termenelor de indeplinire a actiunilor de procedurs,
inclusiv a termenelor de redactare a hotararilor judecatoresti si de transmitere a
copiilor acestora participantilor la proces; incdlcarea normelor imperative ale
legislatiei in procesul de infaptuire a justitiei; incédlcarea prevederilor referitoare la
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incompatibilitatile, interdictiile si restrictiile de serviciu care 1i privesc pe judecatori,
pentru ce urmeaza a fi sanctionati disciplinar. Astfel, a solicitat examinarea actiunilor
comise de catre acest complet de judecata.

Opinia Inspectiei Judiciare

La data de 20 februarie 2017, inspectorul - judecdtor al Inspectiei judiciare,
Catan Valeriu a intocmit decizia cu Nr.158 s-139 p/m, Nr.159 s - 140 p/m, Nr.160s-
141 p/m, Nr.161 s- 142 p/m, Nr.162 s- 143 p/m, Nr.163 s- 144 p/m, Nr.204 s - 186
p/m, Nr.205 s - 187 p/m, Nr.206 s - 188 p/m, cu privire la respingerea sesizarilor
depuse, ca fiind vadit neintemeiate.

Opinia Completului de admisibilitate

Completul de admisibilitate nr. 2 al Colegiului disciplinar de pe langa Consiliul
Superior al Magistraturii, prin hotararea nr. 80/3 din 16 martie 2018, a respins
contestatia depusa de Platon Veaceslav impotriva deciziei Inspectiei Judiciare din 20
februarie 2017, adoptata in urma examinarii sesizarilor depuse de ultimul cu privire
la faptele care pot constitui abateri disciplinare comise de judecatorii Judecatoriei
Chisindu, sediul Buiucani, Budeci Vitalie, Boico Victor si Cojocaru Elena.

In motivarea hotararii pronuntate, Completul a mentionat, ca faptele invocate
in contestatia si sesizarea depusa de Platon Veaceslav nu intrunesc elementele
abaterilor disciplinare prevazute la art. 4 al Legii cu privire la rdaspunderea
disciplinara a judecatorilor, acestea purtand un caracter declarativ si fiind contrare
situatiei de fapt stabilite

Argumentele contestatiei

Platon Veaceslav a inaintat in adresa Consiliului Superior al Magistraturii
contestatie Tmpotriva hotararii nr. 80/3 din 16 martie 2018 a Completului de
admisibilitate nr. 2 al Colegiului disciplinar de pe lédnga Consiliul Superior al
Magistraturii.

In contestatie mentioneazi, ci Completul de admisibilitate nu a respectat
prevederile art. 29 al Legii cu privire la rdspunderea disciplinara a judecatorilor,
precum si pct. 63-69 din Regulamentul cu privire la activitatea Colegiului disciplinar.

In contestatie se solicitd Plenului Colegiului disciplinar admiterea acesteia si
anularea Hotararii nr. 80/3 din 16 martie 2018 a Completului de admisibilitate nr. 2
al Colegiului disciplinar de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii.

Aprecierea Plenului Colegiului disciplinar

Examinand in sedinta Plenului argumentele expuse in contestatia depusa de
Platon Veaceslav, impotriva hotdrarii nr. 80/3 din 16 martie 2018 a Completului de
admisibilitate nr. 2, emise in privinta judecatorilor Judecatoriei Chigindu, sediul
Buiucani, Budeci Vitalie, Boico Victor si Cojocaru Elena, Plenul Colegiului disciplinar
ajunge la concluzia de a respinge contestatia ca inadmisibild, pentru urmatoarele
motive.

Din materialele dosarului disciplinar se constata ca la 08 si 14 februarie 2017,
in adresa Consiliului Superior al Magistraturii au parvenit 9 sesizari din numele
inculpatului Platon Veaceslav, privind tragerea la raspundere disciplinara a
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judecitorilor Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, Budeci Vitalie, Boico Victor si
Cojocaru Elena.

La data de 20 februarie 2017, inspectorul - judecator al Inspectiei judiciare,
Catan Valeriu a Intocmit decizia cu Nr.158 s-139 p/m, Nr.159 s - 140 p/m, Nr.160s-
141 p/m, Nr.161 s- 142 p/m, Nr.162 s- 143 p/m, Nr.163 s- 144 p/m, Nr.204 s - 186
p/m, Nr.205 s - 187 p/m, Nr.206 s - 188 p/m, cu privire la respingerea sesizarilor
depuse, ca fiind vadit neintemeiate

Completul de admisibilitate nr. 2 al Colegiului disciplinar de pe langa Consiliul
Superior al Magistraturii, prin hotdrarea nr. 80/3 din 16 martie 2018, a respins
contestatia depusa de Platon Veaceslav impotriva deciziei Inspectiei judiciare din 20
februarie 2017, adoptata in urma examinarii sesizarii depuse de dansul cu privire la
faptele care pot constitui abateri disciplinare comise de judecdtorii Judecatoriei
Chisindu, sediul Buiucani, Budeci Vitalie, Boico Victor si Cojocaru Elena.

Analizind temeiurile invocate in contestatie si materialele administrate,
precum si hotdrarea Completului de admisibilitate nr. 2 din 16 martie 2018, Plenul
Colegiului disciplinar a conchis ca contestatia depusa de Platon Veaceslav, urmeaza a
fi respinsa din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 34 alin. (5) din Legea nr. 178 din 25 iulie 2014 cu privire la
raspunderea disciplinarad a judecdtorilor, cauza disciplinard se examineaza doar in
limitele hotirarii Completului de admisibilitate adoptate in conditiile art. 28.

Avand in vedere prevederile legale citate, Plenul Colegiului disciplinar
conchide ca Inspectia Judiciara si Completul de admisibilitate au dat o apreciere justa
circumstantelor cauzei, si corect au ajuns la concluzia, ca argumentele invocate in
sesizarea si contestatia depusd de catre Platon Veaceslav referitor la ilegalitatea
actiunilor judecatorilor Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, Budeci Vitalie, Boico
Victor si Cojocaru Elena, nu pot fi retinute, deoarece faptele invocate nu intrunesc
elementele abaterilor disciplinare prevazute la art. 4 al Legii cu privire laraspunderea
disciplinara a judecatorilor, acestea purtand un caracter declarativ si fiind contrare
situatiei de fapt stabilite.

Colegiul disciplinar atesta cd, judecatorul poate fi tras la raspundere
disciplinard doar in cazul in care, in urma verificarii argumentelor sesizarii, s-a
constatat existenta unor temeiuri rezonabile privind comiterea unei abateri
disciplinare de catre judecator.

In spetd, plenul Colegiului disciplinar constatd ci in actiunile judecitorilor
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, Budeci Vitalie, Boico Victor si Cojocaru Elena,
nu au fost stabilite careva temeiuri rezonabile, care ar demonstra faptul comiterii de
cdtre acestia a unor abateri disciplinare, pasibile de angajare a raspunderii conform
Legii cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor.

In acest context, Colegiul disciplinar remarci c3, pentru a retine in sarcina
judecatorului sdvarsirea unei abateri disciplinare, urmeaza a se stabili daca abaterea
disciplinard este prevazutd de lege, dacad sunt intrunite elementele constitutive ale
acesteia, respectiv, latura obiectiva si subiectiva.

In lipsa unuia dintre aceste elemente abaterea disciplinard nu subzista si, deci,
nu poate fi angajata raspunderea disciplinara a judecatorului.

Astfel, reiesind din circumstantele stabilite, plenul Colegiului disciplinar
ajunge la concluzia, cd Completul de admisibilitate nr. 2 a dat o apreciere justa
circumstantelor cauzei, iar faptele invocate nu pot constitui temei pentru

4



raspunderea disciplinard a judecatorilor Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani,
Budeci Vitalie, Boico Victor si Cojocaru Elena, fapt ce impune respingerea contestatiei
depuse de catre Platon Veaceslav impotriva hotararii nr. 80/3 din 16 martie 2018.

Reiesind din cele expuse, in conformitate cu prevederile art. 29 alin. (2) lit. a)
si alin. (3) din Legea nr. 178 din 25 iulie 2014 cu privire la raspunderea disciplinara
a judecatorilor, plenul Colegiul disciplinar

HOTARASTE:

Se respinge contestatia depusd de Platon Veaceslav impotriva hotararii
nr. 80/3 din 16 martie 2018 a Completului de admisibilitate nr. 2, emisd in privinta
judecatorilor Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, Budeci Vitalie, Boico Victor si
Cojocaru Elena, cu mentinerea hotdrarii contestate.

Hotdrarea plenului Colegiului disciplinar este irevocabila si nu poate fi supusa
nici unei cdi de atac.

Presedinte sedintei /semnatura/ Nadejda Toma
Membrii Colegiului disciplinar . Elena Cobzac
/semnatura/ Aiona Miref
/semnatura/ ArmatolietMinciuna
/semnatura/ Liliana Turcan
/semnatura/ Stela Botnaru
/semnatura/ Angela Otean
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