Colegiul disciplinar

HOTARTRE
23 aprilie 2021
- 9/f L mun. Chisindu
Colegiul disciplinar in componenta:
Pregedinte Elena Cobzac
Memobrii Anatolie Minciuna

Ruxanda Pulbere
Stela Botnaru
Angela Otean
Igor Minascurta
Pavel Midrigan

examinand 1n sedinta publica, cauza disciplinard intentata in temeiul sesizarii

Directorului Agentiei de Administrare a Instantelor Judecatoresti a MJ, Victoria

Palanciuc, in baza plangerii condamnatului Proca Pavel, in privinta actiunilor

judecatorului Papuha Serghei din cadrul Judecatoriei Chisinadu, sediul Ciocana
CONSTATA:

LA rgumentele sesizarii.

La 29 octombrie 2020 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a parvenit
sesizarea directorului Agentiei de Administrare a Instantelor Judecatoresti a MJ,
Victoria Palanciuc, in interesele condamnatului Proca Pavel, fiind inregistrata cu nr.
972s-3958m si repartizatd la 30 octombrie 2020, mention&nd, ca cauza data se
examineaza timp de un an si trei luni si pana in prezent s-au inregistrat doar 8 sedinte
de judecatd nelucrative, care au fost amanate din diferite motive, fiind Tncalcat
termenul rezonabil de examinare a cauzei, desi petitionarul a depus n instanta de
judecata o cerere privind examinarea cauzelor in absenta sa.

Finalmente autorul sesizarii solicita verificarea, in limitele competentei, a celor
abordate sub prisma art.4 alin.(l) lit.g) din Legea nr. 178 din 25.07.2014 cu privire la
raspunderea disciplinara ajudecatorilor.

2. Opiniajudecatorului.

La 26 noiembrie 2020 judecatorul Papuha Serghei a prezentat nota informativa.

In nota sa informativa, prezentatda Inspectiei Judiciare asupra celor invocate in
sesizare, judecatorul Papuha Serghei a relatat ca, Tn cadrul examinarii dosarului nr. I-
19187195-12-21ji-25112019-1 la cererea condamnatului Proca Pavel Nicolae cu
privire la stabilirea termenului executarii pedepsei, au avut loc urmatoarele sedinte,
dupa cum urmeaza:

-04 februarie 2020, ora 12:30 —amanata la cererea reprezentantului Domnisor
Oxana, pentru a fi prezent si procurorul.

- 18 februarie 2020, ora 12:00 - amanata din cauza lipsei procurorului care urma
sa fie desemnat si a condamnatului.

- 17 martie 2020, ora 12.40- améanata Tn legatura cu starea exceptionala, conform
Dispozitiei nr. 12 din 13 martie 2020 cu privire la masurile indreptate spre prevenirea
raspandirii infectiei respiratorii cauzate de virusul COVID-19, a fost dispusa instituirea



unui regim special, limitat de desfasurare a sedintelor de judecata in cadrul
Judecadtoriei Chisinau.

- 02 iunie 2020, ora 14:25 - améanata din cauza lipsei avocatului Calugareanu
Natalia, condamnatului Proca Pavel si a procurorului.

- 07 iulie 2020, ora 15:00 - améanata la cerere procurorului, pentru a fi prezentat
dosarul personal al condamnatului.

- 04 august 2020, ora 14:00 - améanata pe motivul neprezentarii procurorului
Arcer Alexandru si a condamnatului Proca Pavel.

- 17 noiembrie 2020, ora 13:05 - amanata la cererea reprezentantului IP -4, Oxana
Domnisor, pentru a prezenta dosarul personal al condamnatului.

- 24 noiembrie 2020, ora 14:00 - amanata din cauza absentei avocatului si
condamnatului.

- 01 decembrie 2020, ora 12:50 - citarea repetata avocatului pentru examinare Si
pronuntarea ncheierii.

Suplimentar a mentionat ca, admiterea tergiversarii examinarii cauzei vizate se
datoreaza volumului excesiv de dosare aflate in procedura si Tn mare masura, instituirii
regimului special limitat de desfasurare a sedintelor de judecata in legatura cu situatia
pandemica creata.

Totodata se retine cd, vizavi de modul si durata examinarii dosarului nr. 1-
19120955-12-21ji-22072019-1, judecatorul n-a formulat o opinie in scris, prezentand
doar explicatii verbale prin care a mentionat ca, incalcarea termenului prevazut de lege
pentru examinarea spetei —3 luni - a avut loc din motive obiective, ne imputabile lui,
similare celor invocate in legaturd cu examinarea cauzei nr.1-19187195-12-21ji-
25112019-1. Concomitent a indicat cd, pronuntarea hotararii este preconizata pentru
15 decembrie 2020.

3.Constatarile si aprecierea Inspectiei Judiciare

Analizand actiunile si faptele judecatorului Papuha Serghei, Inspectia judiciara
a ajuns la concluzia de a pomi procedura disciplinard n privinta judecatorului vizat si
inceperea cercetarii disciplinare prin prisma prevederilor art.4 alin.(l) lit.i) si j) ale
Legii cu privire la raspunderea disciplinara ajudecatorilor, dupa cum urmeaza:

i) Tncalcarea normelor imperative ale legislatiei in procesul de infaptuire a
justitiei;

j) neindeplinirea sau indeplinirea cu intarziere sau necorespunzatoare a unei
obligatii de serviciu,fara ojustificare rezonabila, daca aceasta a afectat in mod direct
drepturile participantilor la proces sau ale altor persoane.

Astfel, Tn cadrul cercetarii disciplinare s-a constatat ca, prin incheierea din 22
iulie 2019, judecatorul Papuha Serghei din cadrul Judecatoriei Chisinau, sediul
Ciocana, a primit Tn procedurd cauza nr.1-19120955-12-21ji-22072019-1 (manual
nr.21ji-3094/2019), inregistrata la cererea condamnatului/prevenitului Proca Pavel
Tmpotriva administratiei institutiei penitenciare referitoare la constatarea conditiilor de
detentie inumane, conform jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, care
afecteaza drepturile garantate de art.3 din CEDO, Tnaintatd Tn temeiul art.385,
art.art.47324734 din Codul de procedura penald, fixdnd prima sedintd de examinare
pentru 10 septembrie 2019, ora 14.50.



Din datele PIGD si de pe PNIJ se atestd, ca pentru examinarea acestei cauze au
fost stabilite Tn total 10 sedinte de judecatd, care in mare parte au fost amanate din
diferite motive, iar ultima, din 15 decembrie 2020, nu a avut loc din motive
necunoscute. Totodata, Tn PIGD la 14 ianuarie 2021 (data intocmirii raportului),
lipseste informatia despre stabilirea altei sedinte de judecata pentru examinarea in
conturnare a spetei, fapt confirmat prin documentele receptionate si anexate la raport.

Cu referire la cauza nr.l1-19187195-12-21ji-25112019-1 (manual nr.27%ji-
4713/2019) s-a stabilit c&, prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana din 28
noiembrie 2019, adoptata de judecatorul Papuha Serghei, a fost primita spre examinare
cererea condamnatului Proca Pavel, Tnaintata in baza art. 4732din Codul de procedura
penald, privind stabilirea termenului executarii pedepsei, cu lixarea primei sedinte de
judecata pentru 04 februarie 2020, ora 12:30.

Potrivit datelor PIGD si de pe PNIJ, coroborate cu opinia scrisa a judecatorului
Papuha Serghei, pe cauza datad au fost stabilite 10 sedinte de examinare, dintre care, 4
sedinte au fost lucrative, iar altele - s-au aménat din cauza lipsei participantilor la
proces sau in legdtura cu circumstantele invocate de parti, ecl). Totodata, prin
incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana din 08 decembrie 2020, dosarul a fost
incheiat, cu dispunerea respingerii ca fiind neintemeiata a cererii condamnatului Proca
Pavel.

Totodata, Inspectorul-judecator, n-a retinut ca plauzibile, argumentele
judecatorului vizat privind volum mare de dosare in procedura si situatia pandemica
creata, care au generat tergiversarea examinarii cauzelor, deoarece, tacand comparatie
cu volumul de lucru a altor magistrati din acelasi sediu (se anexeaza Raportul statistic
privind numarul de dosare perjudecator din Judecatoria Chisinau pentru perioada
01 ianuarie 2020 - 01 ianuarie 2021), s-a constatat ca unii au examinat un numar mai
mare de dosare, in raport cu judecatorul Papuha Serghei.

Faptul neprezentarii persoanei care a depus plangere si/sau altor participanti la
proces, nu impiedica examinarea acesteia. Desi magistratul Tn opinie a indicat ca
obiectiv necesar amanarea pe motivul neprezentarii unor parti, ecl, ultimul nu a
intreprins toate masurile ce se impun de lege pentru inlaturarea impedimentelor
aparute la examinarea ambelor cauze. Respectiv se deduce ca, argumentele
magistratului Tn sensul amanarii, sunt lipsite de suportjuridic si factologic.

Astfel, Inspectorul-judecator a concluzionat, ca instanta nu a asigurat examinarea
cu celeritate a cauzelor mentionate supra, fapt ce indica asupra neindeplinirii
corespunzatoare a obligatiilor de serviciu, fara ojustificare rezonabila, prin ce a afectai
direct drepturile participantilor la proces, in special a condamnatului Proca Pavel,
constatdnd c&, in actiunile judecatorului Papuha Serghei din cadrul Judecatoriei
Chisindu, sediul Ciocana, persistda o banuiald rezonabilda a abaterilor disciplinare,
prevazute de art.4 alin.(l) lit.i) si j) al Legii cu privire la raspunderea disciplinara a
judecatorilor.

v,. Aprecierea Plenului Colegiului disciplinar.

Examindnd argumentele expuse n sesizarea depusa de Directorul Agentiei de
Administrare a Instantelor Judecatoresti a MJ, Victoria Palanciuc, in baza plingerii
condamnatului Proca Pavel, constatarile si argumentele Inspectiei Judiciare pe
marginea acestei sesizari, Plenul Colegiului disciplinar ajunge la concluzia de a



inceta cauza disciplinara intentata n privinta judecatorului Papuha Serghei de la
Judecatoria Chisinau (sediul Ciocana), din urmatoarele considerente.

Conform art.34 alin.(5) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a
judecatorilor “cauza disciplinara se examineaza doar 1in limitele raportului
inspectieijudiciare, Tntocmit in conformitate cu prevederile art.26 alin. (2] ",

Potrivit art.3 din Legea mentionata ‘judecatorii raspund disciplinar pentru
comiterea abaterilor disciplinare prevdzute de prezenta lege. TIncalcarea
prevederilor altor acte normative atrage raspunderea disciplinara numai in cazurile
in carefapta constituie o abatere disciplinara in conformitate cu cirt.4

Plenul Colegiului disciplinar retine, ca actiunile judecatorului Papuha Seghei, au
fost incadrate de catre Inspectia judiciara Tn temeiul abaterii disciplinare prevazute la
art.4 alin.(l1) lit.i) si j) al Legii cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor,
adica, i) incalcarea normelor imperative ale legislatiei in procesul de infaptuire a
justitiei sij) neindeplinirea sau indeplinirea cu intarziere sau necorespunzatoare a unei
obligatii de serviciu, tard o justificare rezonabila, daca aceasta a afectat in mod direct
drepturile participantilor la proces sau ale altor persoane.

Astfel, actiunile judecatorului au fost verificate prin prisma normelor enuntate, n
raport cu materialele cauzei, pozitia Inspectorului-judecator si argumentele
judecatorului vizat.

Potrivit materialelor prezentate se retine, ca judecdatorul a primit in procedura
cauza nr.1-19120955-12-21ji-22072019-1 (manual nr.2%i-3094/2019), inregistrata la
cererea condamnatului Proca Pavel Tmpotriva administratiei institutiei penitenciare
privind constatarea conditiilor de detentie inumane, conform jurisprudentei Curtii
Europene a Drepturilor Omului, care afecteaza drepturile garantate de art.3 din CEDO,
Tnaintata in temeiul art.385, art.art.47324734 din Codul de procedura penala, fixand
prima sedinta de examinare pentru 10 septembrie 2019, ora 14.50.

Din datele PIGD si de pe PN1J se atesta, cd pentru examinarea acestei cauze au
fost stabilite in total 10 sedinte de judecata, care in mare parte au fost améanate din
diferite motive Tntemeiate, neimputabile judecatorului.

La fel, se constatd, ca cauzanr.1-19120955-12-2 1ji-22072019-1 (manual nr.2Ji-
3094/2019), initiatd la plangerea condamnatului Proca Pavel privind conditiile de
detentie inumane, prin prisma prevederilor art.4733 alin.(lI) si (4) din Codul de
procedura penald, se examineaza de catre judecatorul de instructie, cu participarea
condamnatului sau a prevenitului si, dupa caz, a avocatului acestuia si a
reprezentantului administratiei institutiei penitenciare. Termenul maxim de examinare
a plangerii referitoare la conditiile de detentie care afecteaza grav drepturile
condamnatului sau ale prevenitului este de 3 luni.

La caz s-a stabilit ca, prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana din
28 noiembrie 2019, adoptata de judecatorul Papuha Serghei, a fost primita spre
examinare cererea condamnatului Proca Pavel, Thaintata in baza art. 4732din Codul de
procedura penald, privind stabilirea termenului executarii pedepsei, cu fixarea primei
sedinte de judecata pentru 04 februarie 2020, ora 12:30.

Potrivit datelor PIGD si de pe PNIJ, coroborate cu opinia scrisa a judecatorului
Papuha Serghei, pe cauza data au fost stabilite 10 sedinte de examinare, dintre care, 4
sedinte au fost lucrative, iar altele —s-au aménat din cauza lipsei participantilor la



proces sau Tn legatura cu circumstantele invocate de parti, ect). Totodata, prin
incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana din 08 decembrie 2020, dosarul a fost
incheiat, cu dispunerea respingerii ca fiind neintemeiata a cererii condamnatului Proca
Pavel.

intr-adevar, potrivit normelor citate, se constata, ca plangerea condamnatului
Proca Pavel, urma a fi solutionata in termen de 3 luni, totodata, din procesul-verbal al
sedintei de judecata prezentat rezulta, ca sedintele de judecata in prezenta cauza au
fost aménate din motive Tntemeiate —neprezenta participantilor la proces, solicitarea
termenului suplimentar pentru prezentarea probelor, améanarea pronuntarii sau pentru
pronuntare, etc.

Astfel, din actele prezentate nu se constata, ca anume judecatorul Papuha Serghei,
se face vinovat de tergiversarea examinarii cauzei, inclusiv de depasirea termenului
prevazut de lege de 3 luni de examinare a cauzei, or, amanarile sedintelor de judecata,
la caz sunt justificate, si nu pol fi imputabile judecatorului.

La fel, nu pot li acceptate argumentele din raport, precum, ca nu poate fi retinuta
pozitia judecatorului vizat privind volum mare de dosare Tn procedurda si situatia
pandemica creatd, care au generat tergiversarea examinarii cauzelor, tacand
comparatie cu volumul de lucru a altor magistrati din acelasi sediu, anexand Raportul
statistic privind numarul de dosare per judecator din Judecatoria Chisinau pentru
perioada 01 ianuarie 2020 - 01 ianuarie 2021, concluzionand ca unii au examinat un
numar mai mare de dosare, Tn raport cu judecatorul Papuha Serghei. Or, aceste
concluzii sunt superficiale si nu sunt bazate pe o analizd& multiaspectuala a
circumstantelor relevante si Tn special categoria cauzelor aflate Tn procedura,
perioadele de concediu si buletinele de boald, in caz de existd, lipsa o perioada
indelungata a asistentului si grefierului, dupa cum invoca judecatorul, aflarea in
procedura si a altor cauze, restante din cadrul altui sediu dupa transferarea acestuia la
judecatoria Chisinau, ect.

Prin urmare, la caz din materialele cauzei nu se constata ca anume din vina
judecatorului n-au fost examinate in termeni prevazuti de lege cauzele mentionale,
fapte ce nu se incadreaza in prevederile abaterilor disciplinare indicate in raport. Or,
la caz nu s-a constatat neindeplinirea corespunzatoare de catre judecator a obligatiilor
de serviciu, fara o justificare rezonabila, la fel ca si afectarea directa a drepturile
participantilor la proces, in special a condamnatului Proca Pavel.

- In atare circumstante, Plenul Colegiului disciplinar ajunge la concluzia de aincela
procedura disciplinara in privinta judecatorului Papuha Serghei pe motiv ca nu a fost
comisa o abatere disciplinara.

vJn conformitate cu prevederile ari.34, 36 alin.(l) lit.c), ari.39 alin.(l) din Legea
cu privire la raspunderea disciplinara ajudecatorilor nr. 178 din 25 iulie 2014, Plenul
Colegiului disciplinar,-

HOTARASTE:

Se Tnceteaza procedura disciplinara intentata in temeiul sesizarii, depuse de
Directorul Agentiei de Administrare a Instantelor Judecatoresti, Palanciuc Victoria,
in baza plangerii condamnatului Proca Pavel, in privinta actiunilor judecatorului



Papuha Serghei de la Judecatoria Chisindau (sediul Ciocana), pe motiv ca nu a fost

comisa o abatere disciplinara.

Hotararea poate fi contestatd la Consiliul Superior al Magistraturii, prin
intermediul Colegiului, in termen de 15 zile de la data primirii copiei hotararii

motivate.
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