Colegiul Disciplinar de pe langa Consiliul
Superior al Magistraturii
HOTARARE
26 martie 2020 mun. Chigindu
nr. 80/3

Completul de Admisibilitate nr. 2 al Colegiului Disciplinar de pe langa

Consiliul Superior al Magistraturii in components:

Pregedinte Anatolie Minciuna
Membrii Igor Manascurta
Veronica Mocanu

examindnd contestatia depusi de Angela Cirun, impotriva deciziei Inspectiei

Judiciare din 07 februarie 2020, adoptatd in urma examinirij sesizdrii depuse de
dénsul cu privire la faptele care pot constitui abateri disciplinare comise de
judecdtorul Curtii de Apel Bilti, Oxana Mironov.

CONSTATA:

Argumentele sesizirii

1.

La data de 29 ianurie 2020, in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a
parvenit sesizarea cet. Angela Cirun, prin care acesta, isi exprimi dezacordul cu
respingerea cererii sale de recuzare inaintats Judecitorului Oxana Mironov de la
Judecarea in ordine de apel a cauzei penale in privinta inculpatilor Maxim
Belinschi si Veaceslav Turcan in baza art.352' Cod penal.

- S-a constatat ci dosarul penal »Belinschi Maxim Eugeniu, Turcan Veaceslav

Tacob”, inregistrat la Curtea de Apel Balti cu nr. 1-17044743-03-1a-31072019,
cu gradul de complexitate 14,28, a fost repartizat mai multor Judecitori, care au
declarat abtinere de la examinarea cauzej penale.

Prin incheierea Curtii de Apel Bilti din 30 octombrie 2019 a fost admisa
declaratia de abtinere inaintata de Colegiul penal al Curtii de Apel Bilti in
componenfa judecitorilor Angela Revenco, Eduard Ritoi si Ghenadie Liulca de
la examinarea cauzei penale privind invinuirea lui Turcan Veaceslay Tacob si
Belinschi Maxim Eugeniu in comiterea infractiunii previzute de art.352' CPp
RM. Cauza a fost transmisi pentru a fi repartizata repetat.

Astfel, prin incheierea Curtii de Apel Bilti din 08 noiembrie 2019 a fost admisa
declaratia de abtinere inaintati de Colegiul penal al Curtii de Apel Bilti in
componenta judectorilor Ala Rotaru, Ruslan Burdeniuc si Dumitru Pusca de la
eXxaminarea cauzei penale privind Invinuirea lui Turcan Veaceslav Iacob si
Belinschi Maxim Eugeniu in comiterea infractiunii previzute de art.352! CP
RM. Cauza a fost transmis3 pentru a fi repartizati repetat.

Prin incheierea Curtii de Apel Bélfi din 28 noiembrie 2019 a fost admisa si
declaratia de abtinere inaintati de Colegiul penal al Curtii de Apel Bilti in



componenta judecitorilor Gheorghe Scutelnic, Svetlana Sleahtitki si Ton Talpa
de la examinarea cauzei penale privind invinuirea luj Turcan Veaceslav Iacob si
Belinschi Maxim Eugeniu in comiterea infractiunii previzute de art.352' Cp
RM. Cauza a fost transmis pentru a fi repartizati repetat.

6. Potrivit incheierii Curtii de Apel Bilti din 05 decembrie 2019 a fost admiss
declaratia de abtinere naintats de judecétorul Curtii de Apel Bilti Oleg Moraru
de la examinarea cauzej penale privind invinuirea luj Turcan Veaceslav Iacob si
Belinschi Maxim Eugeniu in comiterea infractiunii previzute de art.352' Cp
RM. Cauza a fost transmisi pentru a fi repartizatd repetat unui alt complet de
Judecitori.

7. Prin urmare, dosarul penal ,Belinschi Maxim Eugeniu, Turcan Veaceslay
lacob”, inregistrat la Curtea de Apel Bilti cu nr. 1-17044743-03-1a-31072019, a
fost repartizat judecitorului Oxana Mironov in mod automat-aleatoriu Ja data
de 18.12.2019.

8. La 24 Ianuarie 2020, prin incheierea Colegiului Penal al Curtii de Apel Balti in
componenta judecitorilor Angela Revenco, Eduard Ritoi si Ghenadie Liulca au
dispus respingerea ca nefondata, a cererii de recuzare inaintats de Cirun Angela,
judecitorului Oxana Mironov de la Judecarea in ordine de apel a cauzei penale
in privinta inculpatilor Maxim Belinschj si Veaceslav Turcan in baza art.352!
Cod penal.

9. Ulterior, la data de 04 februarie 2020, prin incheierea Colegiului Penal al Curtii
de Apel Bilfi s-a dispus respingerea ca nefondata, a cererii de recuzare inaintata
de Cirun Angela, judecitorului Oxana Mironov de la judecarea in ordine de apel
a cauzet penale in privinta inculpatilor Maxim Belinschi si Veaceslav Turcan in
baza art.352/1 Cod penal.

10. Autorul sesizarii, Angela Cirun, relateazi despre faptul c3 pe parcursul a maj
multor ani, judecitorul Oxana Mironov, in calitate de Judecitor de instructie, a
admis spre examinare contestatiile depuse de inculpatii Maxim Belinschi si
Veaceslav Turcan pe diferite cauze penale la care ultimii au participat in calitate
de avocafi, iar la moment examineazi cererea de apel pe cauza penali in
privinta ultimilor.

11.Relateazi autorul sesizirii, ¢ prin incheierea ilegald din 23 ianuarie 2019, pe
cauza penald nr.2018978273 in privinta inculpatilor mentionati a stopat in mod
ilegal examinarea cauzei penale.

12.Mentioneaza petitionarul precum ca, incheierea mentionatd demonstreazi o
complicitate existents intre Judecitor §i inculpati si are tangentd directsi cu
autorul sesizarii, care in cauza penald detine calitatea de parte vatamata.

13.Astfel, Colegiul Penal al Curtii de Apel Blti, presedinte Oxana Mironov, a
primit spre examinare in ordine de apel cauza penald nr.2015300447 in privinta
lui Belinschi Maxim si Turcan Veaceslav in comiterea infractiunii previzute de
art.352' Cod Penal.



14.La data de 24 ianuarie 2020 ay inaintat o cerere de recuzare pe numele
Judecitorului Oxana Mironov, care a fost respinsi.

15.In continutul sesizirii, petitionarul invoci ci judecdtorul Curtii de Apel Bilti,
Oxana Mironov nu v-a examina obiectiv si impartial cauza, deoarece existi o

16.Considerind ci prin actiunile admise, judecitorul vizat a incdlcat legislatia,
petitionarul solicita tragerea la rispundere disciplinari a judecitorului Curtii de
Apel Bilti, Oxana Mironov, precum si implicarea CSM pentru initierea unei
verificdri a celor invocate, intru respectarea drepturilor sale ocrotite de Lege la
un proces echitabil, previzute de art.6 CEDO,

Pozitia Inspectiei Judiciare _
17.La data de 07 februarie 2020, inspectorul-judecitor al Inspectiei Judiciare,
Tatiana Craiu, a intocmit decizia cy nr. 129p/m — 94s cu privire la respingerea
sesizdrii depuse ca fiind vidit neintemeiats, deoarece nu a constatat careva
abateri disciplinare in actiunile judecitorului Curtii de Apel Bilfi, Oxana
Mironov.

Argumentele contestatiei

18.Nefiind de acord cu decizia din 07 februarie 2020 emisi de Inspectia Judiciara,
petitionara Angela Cirun, a depus la data de 06.04.2017 contestatie Impotriva
acesteia.

19.in contestaia depusa, insd, petitionara Angela Cirun, nu aduce la cunostintd
careva informatii noi cu privire la acfiunile judecitorilor vizati, ci prezinti
argumente suplimentare in vederea demonstririi dezacordului cu hotiririle
emise.

Aprecierea Completului de Admisibilitate
20.Examinind contestatia depusi de petitionara Angela Cirun, si actele
administrate in sedinta Completului, verificind argumentele expuse de
petitionar, Completul de Admisibilitate al Colegiului Disciplinar considers cé,
contestafia depusi este neintemeiati §i urmeazi a fi respinss, din urmétoarele
argumente.
21.Completul de Admisibilitate constat ¢d, potrivit principiilor generale nimeni, in
afara instantelor Judecitoresti, in ordinea s procedura stabilits de atac, nu este
in drept si se implice in examinarea cauzelor la instantele judecatoresti
competente sau s se expund asupra legalitatii §i temeiniciei hotirarilor emise.
22 Astfel, argumentele petitionarului in ceea ce priveste dezacordul cu actele
Judiciare adoptate nu pot servi ca argument plauzibil in vederea constatérii
abaterilor disciplinare, deoarece nu se incadreazi in norma legals prevazuti de



art. 4 din Legea nr. 178 din 25.07.2014 cu privire la raspunderea disciplinari a
judecitorilor.

23.In conformitate cu prevederile art. 21 alin. (2) al Legii nr. 544 din 20.07. 1995 cu
privire la statutul judecitorului, anularea sau modificarea hotirarij Judecatoresti
atrage raspundere in conditiile Legii nr.178 din 25 iulie 2014 cu privire la
raspunderea disciplinari a Judecitorilor daci judecitorul care a pronuntat-o a
incilcat legea intentionat sau ca urmare a unei neglijente grave,

24 Potrivit Legii, judecitorul poate fi atras la rispundere doar in cazurile stabilite
exhaustiv de Legea cu privire la raspunderea disciplinari a Judecitorilor, fira a
fi admisi o interpretare generald a temeiurilor de atragere la rispundere
disciplinari a judecitorului.

25.Potrivit hotirarilor Curtii Constitutionale a Republicii Moldova nr. 10 din
04.03.1997, nr. 28 din 14.12.2010 si nr. 12 din 07.06.2012, independenta
judecitorului este o premisi a statului de drept si o garanie fundamentals a unej
judeciti corecte, ceea ce presupune cd, nimeni nu poate interveni in deciziile si
modul de géndire al unui judecitor decat prin procedurile judiciare stabilite,

26.1n acelasi context, in temeiul Avizului nr.3 al Consiliului Consultativ al
Judecétorilor Europeni (CCJE) si altor acte normative, Curtea conchide c3 doar
instanta de judecats poate aprecia daca judecitorul a aplicat neuniform legislatia
in mod intentionat sau din neglijentd gravd si ci pentru a aprecia actiunile
Judecatorului privind interpretarea sau aplicarea neuniforms a legisiatiei, trebuie
sd se {ind cont §i de raportul rezonabil de proportionalitate intre mijloacele
folosite gi scopul urmirit $i cd doar in cazul anulirii hotirarij Judecitoresti
defectuoase i constatirii faptului c& la examinarea caugzei Judecitorul,
intentionat sau din neglijentd gravi, a interpretat sau a aplicat neuniform
legislatia, sanctiunea disciplinar3 va fi aplicata judecatorului.

27.Inspectia Judiciara just a concluzionat ca, Consiliul Superior al Magistraturii, in
virtutea atributiilor sale atribuite prin lege, nu are dreptul si intervini in
procesul de infiptuire a justitiei, respectiv sd se expuni in privinfa legalititii si
temeiniciei hotirarii Judecitoresti.

28.In temeiul circumstantelor mentionate se deduce ca, faptele invocate in
contestatia i sesizarea depusi de petitionar nu intrunesc elementele abaterilor
disciplinare previzute la art. 4 al Legii cu privire la rispunderea disciplinari a
judecitorilor.,

29.1n general, pentru ca o fapts si poatd fi considerati abatere disciplinari trebuie
sd aibd un caracter ilicit si si intruneasci anumite elemente constitutive,
asemandtoare ca structurd cu cele ale infractiunii, si anume: obiectul, latura
obiectiva, subiectul si latura subiectivi, in cazul spetei prezentate, Completul de
Admisibilitate nu identifici elementele componente ale abaterilor disciplinare
invocate.

30. Astfel, Completul de Admisibilitate, remarcd, ca pentru a fi antrenati
raspunderea disciplinarid a unuj Judecitor este absolut necesar si existe o



conduitd ilicita a acestuia, de incilcare a obligatiilor de serviciu sau a normelor
de conduiti stabilite prin legi si regulamente, si existe o legéiturd de cauzalitate
intre fapta comisi si valoarea sociali lezati, iar aceasts fapta si fie comis3 cu
vinovitie, fie sub forma intentiei, fie sub forma culpei, fiind necesars
confirmarea acestora.
31.Din considerentele mentionate §i avand in vedere faptul ci, la examinarea

sesizarii depuse de Angela Cirun, Inspectia Judiciar3 a dat o apreciere justi a
circumstantelor cauzei, iar argumentele expuse in contestafie si sesizare sunt
contrare situatiei de fapt stabilite, Completul de Admisibilitate al Colegiului
Disciplinar ajunge la concluzia de a respinge contestatia impotriva deciziei
Inspectiei Judiciare din 07 februarie 2020, adoptati in urma examinirij sesizarii
depuse de dénsul cu privire la faptele care pot constitui abateri disciplinare
comise de judecatorul Curtii de Apel Bilti, Oxana Mironov.
In conformitate cu prevederile art. 18, 27-29 din Legea nr. 178 din 25.07.2014

cu privire la raspunderea disciplinari a judecitorilor, Completul de Admisibilitate al

Colegiului Disciplinar,

HOTARA STE:

Se respinge contestatia depusi de Angela Cirun, impotriva deciziei Inspectiei
Judiciare din 07 februarie 2020, adoptatd in urma examindrii sesizirii depuse de
dansul cu privire la faptele care pot constitui abateri disciplinare comise de
judecdtorul Curtii de Apel Balti, Oxana Mironov.

Hotérérea este definitivi.

Hotérdrea se expediazi partilor si se publici pe pagina web a Consiliului
Superior al Magistraturii (www.csm.md).

Pregedinte /semnatura/ Anatolie Minciuna

Membrii /semnatura/ Igor Maniscurti

/semnatura/ Veronica Mocanu
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