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Completu' de ехаmiпаrе а contesta{iiloг пr. 2 ai Colegiului disciplinar de
л ре Iffпgй Consiliul Sчреriоr al Magistгaturii
In соmропеп{й :

Pregedinte

Membrii Anatolie Minciuna
Igоr Мiпёsсчrtё
vеrопiса МосаrrчExaminAnd contestalia depusё de cet. covaliuc Iurie impotriva DecizieiInspecfiei judiciare nT. 88s-119p/m, ш. 96s-lЗlр/m din 25 februarie 2020, emise

уе 
mar*inea sesizёгii depuse la 27 iапuаriе 20i0 asupra acliunilor judecёtoruluiMartinenco Veaceslav de la Judecёtoria Chiqinёu (sediul Ciocana), Completul,

соNSТАТД:

Argumentele sesizйrii
1 La data de 30 ianuarie 2о2о iп Consiliul Sчреriоr а1 Magistraturii а parvenit

рlбпgеrеа ceйleanului Covaliuc Iurii. Рlбпgеrеа а fost irrregistraй са sesizaгe,сопfоrm Legii cu priviTe la rйspunderea disJiplinara аjчdесёtоrilог.
Рriп dispozilia inspectorului-judecйtor рriпсфаl interimar тг. 88s - l19р/m din30 ianuarie 2020, sesizarea а fost repartizaй репtrч examinare inspectorului-judecёtor Stela Subotin.
La data de 29 iаrrчаriе 2020 iп Consiliul Sчрегiоr а1 Magistraturii а parvenit
рlАпgеrеа cetёleanului Cova]iuc Iurii, геmisЁ Ърrе ехаmiпаге dчрё соmреtеп!ёde сйtrе Араrаful Preqedintelui Repuiblicii Moldova. Рliпgеrеа а fostimegistratё са sesizare, сопfоrm LеgiiЪч p.l,t" Й rёsрчпdеrеа disciplinarё аjudecйtorilor.

Рriп dispozilia inspectorului-judecёtor principal interimar пr. 96s - lЗlр/m din30 ianuarie 2020, sesizarea а fost repartizaй репtrч ехаmiпаrе inspectorului-jчdесёtоr Stela Subotin.
Рriп iпсhеiеrеа Inspecliei Judiciaгe din З0 ianuari е 2О20 s-adispus сопехаrеаirrtr-o singurё рrосеdчrй а sеsizйrilоr parvenite din numele lui covaliuc IuriiinTegistrate cu ш. 88s - 119 p/m din ЗО ianuarie 202О qiпr. 96s-13lp/m din З0ianuarie 2020. S-a atгibuit procedurii rrr. rrnic nr. 88s - 119 р/m.Алtоrul sesizйrii, i'i ехрrimё dezacordul аsчрrа incheierii Judecёtorieichýinёu, sediul Сiосапц din 08 august zоls, еmъа de judecЁtorul veaceslavМаrtiпепсо, Considerё сё la emiterea acestei incheieri, judecёtorul nu аrespectat prevederile аrt.З85 ýi art.5 al Codului de рrосеdчrй репаlй.Solicitй, ехаmiпаrеа iпtrеЬёrii referitor la competenta profesionalё аjudecйtorului gi verificarea tчtчrоr dosarelor се se аflй in рrосеdчrё la
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judecёtorul veaceslav Martinenco pentru а stabili corectitudinea арliсёгii агt.385 qi аrt,5 al Codului de рrосеduгбрепаlё.

Pozi{ia Inspec{iei Judiciare
8 ExaminAnd temeiurile expuse in sesizare, репfrч аtгаgеrеа la rёsрчпdеrеdisciplinaгё а judecйtorului, prin prisma ,rо.йеlо. legale aplicabile, InspecJiajчdiсiагй, рriп decizia пr. 88s-1 19рlm, ш. 96s-lЗlр/m din 25 fеЬruаri е 2020, аrespins sesizarea са neintemeiatё ре motiv сё, in йа чеrifiсйrilоr efecfuate пчач fost stabilite саrеча temeiuri rezonabile, са.rе а.r demonstra comiterea deсёhе judecёtorii nominaliza{i а сйrоrча abateri disciplinaгe, iar apt"te e*p.rs"iп sesizare, nu iпtrчпеsс condiliile gi nu fac parte din lista аьаtегilоrdisciplinare, prevйzute de art. 4 din Legea cu рriчiте ia rёsрчпdеrеа disciplinarЁаjudесёtоrilоr.

Argumentele contesta{iei
9, Nefiind de асоrd cu decizia Inspec{iei Judiciare, peti{ionarul а depus la 11martie 2020, contestalie рriп саrе а solicitat admiterea contestaliei, -ul*"u
, л |:.r"r:j 

contestate 9i аtгаgеrеа 1а rёspundere disciplinarё а judecйtorilor.
ru, lп mоtrчаrеа contestaliei depuse, petilionarul а menlionat сй, nu este de acordcu decizia Inspec{iei Judiciare, исi"аrrС сй, jчdесёtоrul а aplicat eronat 1еgецmenJionбnd сй, incheierea emisй de judecёtorul nominalizat а fost casaй рriпdecizia Счrlii de ApeI Chiginйu.

_ _ 
Арrесiеrеа Completului de ехаmiпаrе а contestaliilor

11, Ехаmiпбпd contestalia dерчsё 9i actele аdmЫstrаtе iп gedinfa Completului,чеrifiсАпd агgчmепtеlе expuse de petifionar, compleful de ехаmiпаrе аcontestaliilor al Colegiului Disciplinaг considerё contestфa depusё са fiindneintemeiatё 9i саrе чrmеаzй а fi rеsрiпsй, din чrmйtоаrеlе motive.
12, Potrivit art. 2З alin. (1).ýi (1') din Legea cu ргiчirе la rйsрчпdеrеа disciplinarё аjudecitoriloг ш, 178 dn 25.07.2'li, u"rilro""o sesizdrii repreziпtd etapa iпcadrul cdreia se ýab.ilesc faptete iпputate judecdtorutui si "onr"iИl"t"acestora, сirсulпstап|еlе iп care ач fost comise, рrесum si orice alte dateсопсludепtе diп care sd se poatd stabili ехistеп|а sau iпехistеп|а еlеrпепtеlоrabaterii discipliпare. Vеrфуаrеа sesizdrii se фсtuеаzd de cdtre iwpectorii-judecdtori iп tеrmеп de cel mult 20 de zile lu"idtoor" de la data i*rgbtrariisesizdrii, Теrmепul de v_erфcare а sesizdrii poate fi preluпgit de iпs}ectorulpriпcipal сu cel mult 1 5 zile, la cererea iпspectorului-jud"йto, care verificdsesizarea, dасd existd mоtivе iпtеmеiаtе care juýфсd preluпgirea t""menului.Dacd пu se iпtruпеsс еlеmепtеlе coпstitutiye ale abaterii disciplinare sau

faptele il'ocate iп sesizare пч se сопfirпd рriп probele admiпistrate iпprocesul verфcdrii prealabile, iпspectorul-judecdtor cdruia i-a fost repartizatd
sesizarea, рriпtr-о decizie motiyatd, respiпge sesizarea са fiiпd пеiпtеmеiаtd.Decizia сu privire la respiпgerea sesizdiii poate fi coпtestatd de autorul



sesizdrii iп соtпрlеtul de ехаmiпаrе а coпtesta|iilor al colegiului discipliпar iпdecurs de I5 zile de la data recep|ionйrii deciziei motiyate.
1З, Сопfоrm art, 26 аlп, (1) din i"g"u .,, рriчirе ta гёsрчпdеrеа disciplinarё аjudecйtoгilor пr, l78 din 25.07.2014, dupilnolb** cercetdrii discipliпare, iпcazul сопstаtdrii existeп|ei еlеmепtеlоr coпstitutive ale abaterii discipliпare,iпspectorul-judecdtor iпtоспеstе uп raport, care, imрrеuпй сu dosarul cauzeidiscipliпare, se рrеziпtd iп tеrmеп ie 3 zile colegiului discipliпar репtrчехаmiпаrе, iп cazul iп care пч se сопstаtd existeп|a еlеmепtеlоr сопstitutivеale abaterii discipliпare, iпspectorul-judecdtor iпtосmеstе о decizie mоtiуайde respiпgere а sesizdrii, care poate fi coпtestatd iп mоdul stabilit la art.23аliп.(Il).

14, iп conformitate сч аrt,_ 27 alin. (1) din Legea cu priviTe la rёsрrrпdеrеаdisciplinaгй а judecйtorilor пr. 178 dn25.07.2;14, completele de ехаmiпаrе аcoпtesta|iilor ale colegiului discipliпar (iп сопtiпtlаrе - complete decoпtesta|ie) vеrфсd coпtesta|iile iпpotriva deciziilor iпspec|iei iiьые derespiпgere а sesizdrilor.

19, Рriп incheierea Judecёtoriei Chiginйu, sediul Ciocana din 08 august 2019, s-aadmis parlial рlбпgеrеа peti{ionarului Covaliuc r*i" Vusil" ;;;""
_ administгa{iei instituliei репitепсiаrе referitoare la condiliile de detenJie.20, Nefiind de acord cu incheierea рrimеi instanle, 1а 17 septembrie 2019condamnaful Covaliuc Iurii Vasile а declarat rесчrs prin саrе gi-a exprimatdezacordul cu solufia instanlei de fond iпчосбпd netemeinicia acesteia,

m_ епliопбпd сй instanla de fond iп sре!й а omis aplicarea prevederilor art.385alin.(S) Cod de рrосеdurё репаlё.

15, Din sensul агt, 28 alin. (1) 9i alin. (з) lit. ь) din Legea cu pгivire la гёsрrrпdеrеаdisciplinarё а judecйtorilor nr. 178 апzi.о,t.zоlЦ, completele de coпtesta|ieехаtпiпеаzd coпtesta|iile impotriva deciziilor iпspec|iei judiciare de respiпgereа sesizdrii, procedura iп fatra completelor de coпtesta|ie este scrisd. coпpletelede coпtesta|ie decid respiпgerea coпtesta|iei са пеiпtеmеiаtd.
16, Dчрй сum rеzчltб din materialele ргеzепtаtе se constat4 сё petitionarul nu estede acord сч constatйrile. Inspecliei judiciare gi solicitё tragerea la rёsрчпdеrеdisciplinarй а judecйtorului, 

ре motivele irruo"ut" in sesizarJqi .опt.rИli* 
'

17, Potrivit materialelor cauzei disciplinare, рrесum qi din iпfогmаliа ехtrаsё dinРrоgгаmчl Integrat de. Gestionare а Dosblor, rezultё fapful са" peti{ionarulCovaliuc Iurie, а inaintat judecёtorului de instruc}ie о рlбпgеrе impotrivaadministra{iei instifu{iei penitenciare referitoare la condiliile de detenfie саrе,сопfоrm jurispruden{ei cu4ii Еurорепе а Drерtчrilоr omului, аtесtеяzбdгерtчrilе condamnafului gагапtаtе сЪ м. З din Conven{ia p"rrt u u|ar*"udrepfurilor omului Ei а 
'iЬеrtё{ilоr 

frrndamentale, cu rеdчсеrеа pedepsei potrivit
рrечеdеrilог art. 47З4 alin. (5) din Codul de рrосеdurё репаlё.18, Potrivit fiqei de repartizare а dosarului ,. 

"опл.-а сб cauzaa fost iпгеgistrаtёgi repartizatё la Judecёtoria Chiqinйu cu пumйrчl |2-21-22740-|8042019, реdata de 18.04.2019, оrа 17:16.



21, Рriп Decizia Cu4ii de Apel Chiginnu din 20 поiеmЬriе 2019 s-a decis а admiteсеrеrеа de rесчгs declaratЁ de сёtrе сопdаmпаful СочаIiuс Iurii Vasile, ,-" .*"'iпсhеiегеа JudecЁtoriei Chiqinёu sediul Ciocana din 08 august 2019, curеmitеrеа cauzei Ia rеjчdесаге in instarrfa de fond, in alt complet ie jй.;;;
22, Сопfоrm аrt, 4 alin. (1) din Legea пr, l78 din 25.07.2'l4cu privire la аtгаgеrеаla rёsрчпdеге disciplinarё а jчdесёtоrilог, constituie abatere discipliпard : а)пerespectarea iпtеп|iопалd sau diп пеglijеп|d gravd а indatoririi dz а se аь7iпеаtuпсi сiпd judecdtorul stie sau trebuia sd stie сd exisrd uпа diппесirсumstап|еlе prevdzute de lege репtrч аЬliпеrеа Sa, рrесulп si formularea dedeclara|ii repetate si пejustificate de аьliпеrе iп aceeasi callzd, care are саefect tergiversarea ехаrпiпdrii cauzei; Ь) adoptarea uпеi hotdriri judecdtoresti

рriп care, iпtеп|iопаt slu diп пеglijеп|d gravd, au fost iпсdlсаtе drepturile silibertd|ile fuпdаmепtаlе al" реrsоап"li fi"ir" ,ou juridice, garaпtate deCoпstitu|ia Repubticii Моldоча si de tratatele iпtеrпа|iоtlа!е privitoare ladrepturile fuпdапепtаlе 
_ale 

omului la care Republica Moldoya este раrtе; с)ас|iuпilе judecdtorului iп procesul de iпJdрмirе а justi|iei care fac dоуайiпсопреtеп|еi profesioпale grave si evidente; d) irпiхtiuпеа iп actiyitatea deiпJЙрtuirе а jжti|iei de cdtre uп alt judecdtor; е) iпtеrуеп|iilе ilegale sauexploatarea pozi|iei de judecdtor iп raport сч alte autoritili, inrЙulii ,ou
fuпс|iопаri fie репtrч solu|ioпarea uпо) 

"ereri, 
pretiпderea Sau acceptarearezolvdrii iпtereselor реrsопаlе sau ale ahor реrsоапе, Jie iп scopul ob|iпeriide foloase песuvепitе; fl пerespectarea secretului deliberdrii sau аcoпfidenlialitd|ii lucrdrilor care ач acest caracter, рrесum si а altor iпfоrrпаУiiсопfidеп|iаlе de care а luat сuпоstiп|d iп exercitarea fuпc|iei, iп coпdiliilelegii; g) iпсdlсаrеа, diп motiye iпputabile judecdtorului, а tеrmепеlоr deiпdерliпirе а ac|iuпilor de procedurd, iпсlusiч а termeпelor de redactare аhotdririlor judecdtoresti si de traпsmitere а copiilor acestora participaп|ilor laproces, dасd aceasta а afectat iп mod direct drepturit" р*rХ$.Цii., Ьproces sаu ale altor реrsоапе,. h) аьsеп\еlе пеmоtiуаtе de la seryiciu,iпtirzierea ori plecarea fird пoriye obiectiye de la serviciu, dacd aceasta аafectat actiyitatea iпstап|еi; i) iпсdlсаrеа поrmеlоr iпperative ale legbla|iei iпprocesul de iп/dрtuirе а jusliliei; j) пеiпdерliпirеа sau iпdерliпirеа сч iпtirziereSau песоrеSрuwdtоаrе а uпеi obtiga|ii de seryiciu, ldrd о justilicare

rеzопаЬild, dacd aceasta а afectat iп mod direct drepturib p"nb$oniio, Ьproces Sаu ale altor реrsоапе; k) atitudiпea пеdеппd iп proiesul d) inPp*o"а justi|iei fa|d de colegi, avoca|i, exper|i, marlori sau аhе реrsоапе; l)incdlcarea prevederilor rфritоаrе la iпcompatibilitd|ile, tпterabyiite sirestric|iile de ser-viciu care ii privesc ре iud"cdtori; .'1 п"r-uрйrJоpreuederilor art,7 аliп,(2) diп Legea пr.325 diп 23 decembrie ZOti priina
eyaluarea iпtegritd|ii iпstitu|ioпale; п) obstruc|ioпarea, рriп orice mijloace, аactivitd|ii iпspectorilor-judecdtori; р) alte fapte care aduc atiпgere опоаrеi sauprobitd\ii profesioпale ori prestigiului justi|iei iп asa rпdsurd iпсil se afecteazdiпcrederea iп justi|ie, соrпisе iп exercitarea atribu|iilor de sеrчiсiu ,ou" tn ofo*



clcestora, Саrе, duрd grcмitatea lor, пч pol fi calificate doar са iпсdlсйri aleCodului de eticd si coпduitd profes iопаld а j udecdtorilor.
23, Astfel, Colegiul disciplinar rеmаrсй Йрtчl, сё potrivit sensului legii,judecёtorul poate fi tгаs la rёsрчпdеrе discipiinarё doar in cazul in .*., m buчеrifiсйтii агgumепtеlоr sesizДrii, s-a constatat existenta сiгсчmstап}еlоr de faptgi de dгерt саrе stabilesc fapful соmitегii unei аьаtегi disciplinare de сбtrеjчdесёtоr.

24. 1п acest sens, Colegiul disciplinaT subliniazё сi, репtrч а refine in sагсiпаjudecёtorului sЁчфirеа unei аьаtегi disciplinare, чrmеаzё а se stabili dасёаЬаtеrеа disciplinarё este рrечйzчtЁ de lege, daca iп acfiunile judecitorului suntintn:nite elementele constitutive al" чс"йiч : lаfurа obiectivЁ 9i subiectivй" iпIipsa unuia dintre aceste elemente аЬаtеrеа disciplinarё nu exirй 9i in- acestecondilii пч poate fi апgаjаtЁ rйsрчпdегеа disсiрliпагd ajudecйtorului.
25, Din mаtегiаlеlе anexate la sеsйаrе, cat ýi la ЪопtеsИliа depusi, nu геzчlй сй,autorul indicй asupra. comiterii de сёtrе judecёtor а сdrоrча abateri disciplinare,definite iп art, 4 alin. (1) al Legii cu рriчiге la rйsрuпdегеа Сisс|liаrа аjчdесёtогilог. оr, din texful sesizёrii se jesprinde пеmчlgчmirеа petilionaгului

fаtё de modalitatea de solu(ionare а dеmегsчlчi sёч inaintat instantei.
26. iп acest sens, compleful concыde сй, competenй sй se ехрчпё аsчргаchestiunilor legate de ехаmiпаrеа fondului carzei sau corectitudinea

admiteгiilrespingerii чпоr сеrеri gi dеmеrsчri inainиte С" pMiclpunti;;".r,
este instan{a iеrаrhiс suреriоаrй" оr, агgumепtеlе 1in de ъпачr 

"u*"j, ,*tmоmепtе de рrосеdчrё, саrе urmеаzб fi invocate iп cadrul proceduгii с. й.27, Duрd счm s-a constatat, iп procesul verificйrii sеsйЁrii inaintate, iпсhеiегеаеmisё de insИnta de fond а fost саsай de Счrtеа de Аре1 СЫ9iпёч.
28, Colegiul Disciplinar noteaza сй, fapful саsirii unei hоtпrбri judесёtогеqti nuconstituie in sine о iпсёlсаrе, се аr atrage rёsрrrпdегеа disciplinarё аjudecёtorului.

29, iп acest sens, Compleful de ехаmiпаrе а contestaliilor noteazё сi, independenlajudec'toreascё impune condilia са judecёtoгii si fie proteja{i а. ьлuй сьpartea аltог puteri ale stafului gi са fiесаrе jчdесёtоr sё beneficieze de libertate
рrоfеsiопаlё in iпtеrрrеtагеа legii, iп ечаlчаrеа faptelor gi арrесiеrеа рrоьеlог iпfiесаrе caz individual.

З0, Рriп rгmаrе, deciziile еrопаtе hebuie sё роаtё Гr соrесtаtе рriп intermediul
сйilог de atac_9i nu pot ачеа drept сопsесiп{ё rеsропsаьilizагеа individualй аjчdесёtогilоr. in calitate de exceplii pot sегчi dоаr cazurile iп саrе, iп procesulde lчаrе а dесйiiiоц judecёtorii au ac{ionat cu rеа-чоiпlё sau au admis оomisiune grачё. Aceeagi opinie este imраrtфitё de сёtrе Comisia de la Vепе(iа.

З l , Din con(inutul decйiei instan{ei de- .есчгs, пu геzчltё aplicarea in modintenlionat, cu rea-voinЁ. sau aplicarea repetatё din neglijentё grачй аlegislaliei, сопtrаr practicii judiciare uпifогmе.
32, Completul поtеаzё сй, judecёtoгii nu pot fi сопstrбпgi sЁ-gi ехегсitе afribu{iile

sub аmепiпlаrеа unei sanc{iuni, fapt саге poate influenф iп mod nefavorabil
hойгДrilе се чrmеаzi а fi adoptate. Оц iп ехеrсitаrеа аtгiЬчtiilоr се le гечiп,



judecёtorii trebuie sё beneficieze de libeгtatea пеiпgгiditЁ de а soluJionacauzele irr mod impar{ial, in conformitate cu prevederile legale in чigоаге gipropriile aprecieri, neafectate de rеа-сrеdiпlй.
зЗ, А se menliona in acest.sens 9i рсt.6б 9i pct.70 din Recomarrdarea СIИ,/RЕС(20|0)12 а Comitefului de Miniqtri .й *ur.t" mеmЬrе ,,Cu рriчiге lajudecёtori: independen{ц eficienta qi responsabilitЩile'', .*"' ,tubibgt. .u"judесёtоrii nu trebuie sё g1arte rйspundere iеrsопаlё in саzul in саrе dec'ia lоreste iпГrrmаt' sau modificatй intr-o 

"ut" 
се atac. Nu poat" Л 

-uo:t 

"nuИrйsptrnderea civilё sau disciplinarй а unui jчdесёtоr репtrч modul deiпtеrрrеИrе а legii, аргесiеrе а fарtеlог sau evaluare а рrоЬеlоц cu excep{iaсачzеlоr cAnd legea а fost iпсёlсаtё cu геа-сrеdiпф .u., .r"gri;"nlu gruue. 
-

з4, Din aceste ra{ionamente, considerentele judecёtorului саге au determinatаdорtагеа rrnei hotйrir7incheierydecizii int -o a.rrrmlt d calzйo саrе а fostanulatё sau modificatй, пu poate servi tп caliиte de temei determinarrt pentrusancf ionarea judecёtorului.
35, Potrivit НоtёrАгii Cu4ii Constituiionale rrr.28 din |4.12.2'10,un jчdесёtог nupoate fi tras la rйsрчпdеге disciplinarё numai репtгч iпtегрrеtаrеа печпifоrmё аlegisla}iei, ргiп aceasta fiind iпсёlсаtе Сrерпгitе ju.ecйtorului de а gindi liЬецde а tгаtа legea diferit, deoarece jчdесаtйl аrе obliga{ia de а se conduce deпогmеlе de drерt, determinind mai intбi de toate tegatiiatea actutul .iuri.ic, tnbaza cEruia se va rеzоlча litigiul.
36, Astfel, сопtrаr argumentelor invocate de peti{ionar in рlбпgеrеа gi contesta{iadepuse, nu pot fi incadrate aclirrnile juaecatorutul veaceslav Martinencoсопfоrm temeiului prevёzut de lit. с) utb. 1r; art. 4 din Legea cu privire larйsptrnderea disciplinarё а jчdесёtоrilоц uji.a acJiunile ;-,r."catJJui iп

рrосеsчl de iпйрtчirе а justitiei nu fac dovada incompetenlei рrЫопаlеgTave gi evidente.
37, оr, incompetenla рrоfеsiопаlё grачй 9i evidentd presuprrne acliuni, care аrdemonstra lipsй de ctrnogtinle sau de рrасtiсё iпtr-чп anumit domeniu, la caz indomeniul de aplicare а lеgilоц а practicii uпitаге in spefele саrе ,. ,or.r!o*-*Aceasta poate insemna о igrrоrап!ё, о neEtiin}ё а шrоr legi evident cunoscute, оaplicare absolut irеlечапtй, о lipsё а puterii legale de а indeplini о апчmitё

Iribulie etc., fapt се nu а fost demonstrat in cadrul ехаmiпiгii sesizйrii.38, in partea се {ine de solicitaгea petilion*urui, J" ,rегifiсаrе а fufurоr dоsагеlоr сеse аflЁ in рrосеdчrй la judecёtorul Veaceslav Martinenco репtгч а stabilicorectifudinea арIiсйrii art. з85 qi аrt.5 al Codului de ргосеdчrа o;"lй, *rе{iпе сё апаlizа activitalii judecйtorilor se inftpfuieqte in conformiиte cuRegulamenful cu priviTe la cгiteriile, indicatorii gi рrосеdчrа de evaluare а
реrfоrmап{еlог jчdесйtоrilоr, aprobat prin Ноtйrirеа CSM пr. 21218 din 05mаrtiе 2013, modificat рriп НоtЁr?rilе CSM пт. 796/з4 dп 05.11.2013, rг.141/7 dп 06.03.2018, nr.408i20 din 02.10.2018.

39, Potrivit prevederilor art.ll4 din Constitu{ia Republicii Moldova, justi|ia seiпJЙрtuiеstе iп пumеlе legii пumаi de iпýап|еlе judecdtoresti.



40. Conform аrt. 29 alin. (3) din Legea cu рriчiге la гёsрчпdегеа disсiрliпагё аjudecйtorilor rг. l78 dп 25.07 .2о|4, hoйrirea priviпd respiпgerea contesta|iei
impolriva deciziei iпspecliei judiciare de respiпgere а sesizdrii este defiпitivd.

41. Ачбпd in vedere йpful сЕ, la ехаmiпаrеа sesizarii depuse de ietilionar,Inspecfia Judiciarё а dat о арrесiеrе justё circumstan{elor stabilite, ёоmрlеtul
de ехаmiпале а contesta{iiloг al colegiului Disciplinar ajunge la сопсIrziа de а
respinge contestatia dерusй imроtriча deciziei Inspectiei Judiciare, adoptaй in
чrmа examinйTii sesizйrii depuse, оr, faptele invocate пч pot Г1 irrcaфate са
tеmеiчгi de abatere disсiрIiпаrё.

42, iп conformitate сч ргечеdегilе .ot- l8,27-29 din Legea nT. l78 dп 25.07.2Ol4
cu privire la rёsрчпdеrеа disciplinarй а jчdесёtогilоц colegiul de examinaTe а
contestafiilor al Colegiului Disciplinaг,

IIотДRДýтЕ:

se гespinge са neintemeiata contestatia depusё de cet. covaliuc Iurie
imроtгiча Deciziei Inspecfiei jчdiсiаге пr. 88s-ll9p/m, пт. 9бs-l31р/m din 25
fеЬrчагiе 202О, emise ре marginea sesizёrii depuse la 27 iапчаriе i020 *up.u
ac}iunilor judecЁtorului Martirrenco Veaceslav dЪ h Judecёtoria Сhigiпёч (sediul
Ciocana).

Нойгirеа Complefului de
expediazё рйrfilоr gi se publi
Magistrafuгii (www.csm.md).

ехаmiпаrе а contesta{iilor
сй ре pagina web а Con

este defrnitiv5, se
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Igоr Мiпйsсчrtё
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