Completul de examinare a contestatiilor ale colegiului disciplinar de pe langa
Consiliul Superior al Magistraturii
HOTARARE

22 martie 2019 mun. Chisindu
Nr. 82/3

Completul de examinare a contestatiilor ale colegiului disciplinar de pe langa
Consiliul Superior al Magistraturii in componenta:

Presedinte - Cobzac Elena
Membrii - Miron Aliona
- Botnaru Stela

examinand contestatia declarati de citre Procurorul sef al Procuraturii Anticoruptie,
Morari Viorel, impotriva deciziej Inspectiei judiciare din 04 februarie 2019 nr.84s-
16p/m, privitor la faptele care pot constitui abateri disciplinare comise de judecitorul
Judecitoriei Edinet sediul Ocnita, Dolghieri Dan,
CONSTATA:
1. Argumentele sesizirii

abateri disciplinare.

Autorul sesizirii, Procuroru] sef al Procuraturii Anticoruptie, Viorel Morari
relateazi despre examinarea unej cauze penale in procedurd generald in privinta
inculpatului Regetnic Adrian de catre judecdtorul judecitoriei Edinet, sediul Ocnita,
Dolghieri Dan, care prin sentinta din data de 21 decembrie 2018 a fost achitat pe
motive cd nu s-a constatat existenta faptei infractionale.

Examinarea cauzej penale a avut loc intr-o singurd sedinti din data de 12
decembrie 2018, inclusiv s ,ultimul cuvant” aj inculpatului.

in continuare, instanta actionand in conformitate cu art.338 alin. (1) CPP, fira
consultarea partilor, a stabilit pronuntarea hotiririi motivate pentru data de 21
decembrie 2018.

Procurorul a anuntat despre imposibilitatea prezentdrii in sedinti la aceasti dati,
solicitind informarea in scris despre rezultatele examinarii si remiterea in adresa
Procuraturii a copiei sentintei motivate,

Reiesind din prevederile art.338 CPP instanta urma s3 pronunte la data de 21
decembrie 2018 hotirirea motivati integral.

Dupi data de 21 decembrie 2018 acuzatorul de stat a solicitat de mai multe ori
copia sentintei motivate, de fiecare dati fiind informat c3 sentinga nu este redactat.

Pana la data de 28 decembrie 2018 sentinta nu a fost redactatd, ceea ce
contravine prevederilor art.228 alin. (4) CPP.

Se solicitd initierea procedurii de verificare a circumstantelor descrise cu
atragerea la rispundere disciplinari a persoanelor responsabile.



2. Opinia judecitorului Dolghieri Dan.

Judecitorul Dolghieri Dan si-a expus opinia in scris.

in redare succints Judecdtorul a relatat ci, sentinta de achitare in privinta lui
Resetnic Adrian a fost pronuntatii la data de 21 decembrie 2018,

La data de 28 decembrie 2018 procurorul Statnii Roman a fost informat prin
telefon cé sentinta este redactati si publicati in programul integrat.

Regreti faptul incalcirii termenului de redactare a sentintei si IntArzierii
expedierii copiei sentintei redactate, dar in perioada 21-28 decembrie 2018 a
desfisurat 102 sedinte de judecati, finalizate 61 cauze.

3. Pozitia Inspectiei Judiciare.

Examindnd temeiurile expuse in sesiziri, pentru atragerea la raspundere
disciplinard a judecitorului Judecitoriei Edinet sediul Ocnita, Dolghieri Dan, prin
prisma normelor legale aplicabile, Inspectia judiciar, prin decizia sa din 04 februarie
2019 nr.84s-16p/m, a respins sesizarea ca vidit neintemeiati pe motiv ci in urma
verificdrilor efectuate nu au fost stabilite careva temeiuri rezonabile, care ar
demonstra comiterea de citre judecitor a careva abatere disciplinard, iar faptele
expuse in sesizare, nu intrunesc conditiile unei abateri disciplinare, previzute de art.4
din Legea cu privire la rispunderea disciplinari a judecatorilor.

4. Argumentele contestatiei.

impotriva deciziei Inspectiei judiciare din 04 februarie 2019 nr.84s-16p/m, a
declarat contestatie Procurorul sef al Procuraturii Anticoruptie, Morari Viorel
solicitind anularea deciziei Inspectiei judiciare, si atragerea la rispundere disciplinari
a judecitorului Judecitoriei Edinet sediul Ocnita, Dolghieri Dan.

in contestatia sa, Procurorul sef al Procuraturii Anticoruptie, Morari Viorel isi
exprimd dezacordul cu constatirile si concluziile inspectorului-judecitor,
considerind, ¢d judecitorul a comis abaterea disciplinara prevazutd la art.4 al.l lit.g)
din Legea nr.178, incilcind termenul de redactare a sentintei i de expediere a copiei
participantilor la proces, iar nerespectarea de citre Judecdtor a normei legale
prevazute la art.338 al.4) Cod proceduri penala genereazi reducerea neintemeiati a
termenului de 15 zile previzut de art.402 al.l Cod proceduri penala, oferit de
legislator pentru contestarea sentintei.

S. Aprecierea Completul de examinare a contestatiilor.

Potrivit art.27 din Legea nr.178/2014 cu privire la raspunderea disciplinarg,
Completele de examinare a contestatiilor ale colegiului disciplinar (in continuare —
complete de contestatie) verifica contestatiile impotriva deciziilor inspectiei judiciare
de respingere a sesizarilor.

In conformitate cu prevederile art.28 din Legea nr.178/2014 Completele de
contestafie examineazi contestatiile impotriva deciziilor inspectiei judiciare de
respingere a sesizirii. Procedura in fata completelor de contestatie este scrisa.

Completele de contestatie decid:b) respingerea contestatiei ca neintemeiati.

Potrivit art.29 din aceiasi lege, hotirirea privind respingerea contestatiei Impotriva deciziei
inspectiei judiciare de respingere a sesizirii este definitivi.

Analizand temeiurile invocate in contestatie §i materialele administrate, precum
§i decizia Inspectiei judiciare ce se contestd, Completul de examinare a contestatiilor




conchide cd contestatia declarati wmeazs a Ji respinsd din wrmdtoarele
considerente.

Din materialele prezentate se constatd, cd petitionarul nu este de acord cu
constatarile Inspectiei judiciare si solicita tragerea la rispundere disciplinard a
judecitorului Judecitoriei Edinet sediul Ocnita, Dolghieri Dan pe motivele invocate.

Completul de examinare a contestatiilor mentioneazi ci, in contestatie
petitionarul nu a invocat careva argumente noi, neverificate de Inspectia judiciari $i
care ar servi drept temei pentru anularea deciziei contestate.

Se refine, cd in art.4 din Legea cu privire la rispunderea disciplinari a
judecitorilor, legiuitorul a stabilit expres si In mod exhaustiv faptele si
actiunile/inactiunile, care constituie abateri disciplinare.

in contestatia sa Procurorul sef al Procuraturii Anticoruptie, Morari Viorel,
invocd incilcarea de citre judecitor al normei imperative de redactare a sentinfei si
expediere a copiei acesteia participantilor la proces de citre judecétor, abatere
disciplinard prevazuti la lit.g) art.4 al.1 din Legea nr.178, care prevede rispunderea
disciplinard a judecitorului pentru incélcarea, din motive imputabile judecitorului, a
termenelor de indeplinire a actiunilor de procedurd, inclusiv a termenelor de redactare
a hotérérilor judecitoresti si de transmitere a coptilor acestora participantilor la
proces.

Din materialele cauzei rezulti, ci prin intermediul Programului Integrat de
Gestionare a Dosarelor s-a constatat ci la data de 04 aprilie 2018 in judecitoria Edinet,
sediul Ocnita a fost inregistrati cauza penald Regetnic Adrian, repartizati judecitorului
Dolghieri Dan.

Sedinta de judecati a fost numiti pentru data de 12 ijunie 2018, la care s-a dispus
examinarea cauzei in procedura generali fiind inceputd examinarea cauzei in fond,
procurorul a dat citire rechizitoriului si a materialelor cauzei, apoi s-a dispus cercetarea
judecitoreascd cu audierea martorilor din partea acuzérii, cercetarea materialelor,
martorii din partea aparirii si audierea inculpatului.

S-a anunfat intrerupere pentru dati de 30 iulie 2018 ora 14.30, s-a pus in sarcina
procurorului asigurarea prezentei martorilor acuzarii.

Sedinta din data de 30 iulie 2018 a fost intreruptd in legituri cu imposibilitatea
examindrii cauzei in lipsa procurorului.

La sedinta din data de 09 octombrie 201 8, intreruptd, nu s-au prezentat procurorul
si avocatul.

Sedinfa din data de 05 decembrie 2018 a fost intreruptd in legiturd cu
imposibilitatea examinirii cauzei in lipsa procurorului, avocatului si inculpatului.

La sedinta din data de 12 decembrie 2018 au fost audiai martorii Chiseliti Vasile,
Matiaga Vladislav, Bilea Vasile, inculpatul, Resetnic Adrian, s-a dispus a finisa
cercetarea judecdtoreascd, apoi, in conformitate cu art.3 77 CPP, s-a trecut la
dezbaterile judiciare ale procurorului si a avocatului. |

S-a anuntat c& deliberarea si pronuntarea sentintei va avea loc pentru data pentru
data de 21 decembrie 2018, ora 16.00.

Potrivit procesului verbal din data de 21 decembrie 2018, la sedinta din aceasti
datd, instanta de judecati s-a retras in camera de deliberare, sentinta a fost emisa si
pronuntatd, in sedintd fiind prezent doar inculpatul.



Potrivit Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor sentinta integrald a fost
plasaté in Program la data de 28 decembrie 2018.

Se constats, ci pentru a retine in sarcina judecitorului sdvérsirea unei abateri
disciplinare, urmeazi a se stabili dacs abaterea disciplinari este prevazutd de lege,
dacd sint Intrunite elementele constitutive ale acesteia, respectiv, latura obiectivi si
subiectivi. In lipsa unuia dintre aceste elemente abaterea disciplinari nu subzists si,
deci, nu poate fi angajati raspunderea disciplinari a judecitorului.

Astfel, din materialele examinate rezultd, cu certitudine, ci judecitorul vizat a
incédlcat termenul de 3 zile prevazut de art.338 al.4 Cod procedurs penala, de
expediere a copiei de pe hotirirea motivati in cauza Resetnic Adrian, procurorului
participant la proces, fapt confirmat si de citre judecitorul vizat, care in explicatia sa
a indicat motivele ce au conditionat incilcarea admisi, insi acest fapt nu este
suficient pentru constatarea unei abateri disciplinare §i atragerea la rdspundere a
Judecitorului conform art.4 al.1 lit, g) din Legea nr.178, care prevede incalcarea, din
motive imputabile judecatorului, a termenelor de indeplinire a actiunilor de procedura,
inclusiv a termenelor de redactare a hotaririlor judecatoresti $i de transmitere a copiilor
acestora participantilor la proces, daci aceasta a afectat in mod direct drepturile
participantilor la proces sau ale altor persoane.

Or, la caz nu se constati c3 ncdicarea a fost comisi din motive imputabile
judecitorului (care in pericada 12.12.208 -28.12.2018 a avut spre examinare un volum

mare de cauze penale, civile, contraventionale si de instructie), si ca aceasta a afectat
direct dreptruile participantilor la proces, in cazul dat al procurorului.

Argumentul contestatarului precum cid nerespectarea de citre instanta de
Judecati a normei legale invocate, genereazi reducerea neintemeiats a termenului de
15 zile, previzut de art.402 al.1 Cod procedurd penald, oferit de legiutor pentru
Contestarea sentintei, desi este intemeiat, in cazul dat ny poate fi retinut pentru
atragerea judecdtorului la rispundere disciplinari, or, la caz nu au fost prezentate
probe, care ar confirma ci prin intirzierea plasirii sentintei motivate pe pag web si
expedierea cu intirziere procurorului, au fost afectate direct drepturile acestuia.

Se retine, ci potrivit art.23 din Legea nr.178, verificarea sesizrii reprezints etapa
in cadrul céreia se stabilesc faptele imputate judecatorului s$i consecinfele acestora,
circumstantele in care au fost comise, precum si orice alte date concludente din care si se
poata stabili existenta sau inexistenta elementelor abaterii disciplinare. (1") Daca nu se
intrunesc elementele constitutive ale abaterii disciplinare sau faptele invocate in sesizare
nu se confirma prin probele administrate in procesul verificarii prealabile, inspectorul-
judecétor ciruia i-a fost repartizata sesizarea, printr-o decizie motivata, respinge sesizarea
ca fiind neintemeiata.

Astfel, Inspectorul-judector, intemeiat a constatat, ca in actiunile judecitorului
vizat nu sunt intrunite elementele abaterii disciplinare, previzute de art.4 al.l lit.g)
din Legea cu privire la raspunderea disciplinari a judecitorilor, adoptind solutia
anunfati de respingere a sesizirii, decizia fiind una legald si intemeiati, cu
respectarea Legii nr.178.

Acestea fiind retinute, porind de la circumstantele de fapt si de drept
mentionate supra, Completul de examinare a contestatiilor consideri ca fiind
neintemeiatd contestatia Procurorul sef al Procuraturii Anticoruptie, Morari Viorel,
or, in cadrul examindrii sesizirii s-a stabiljt cd, cele invocate de autor, desi formal
constituie abatere disciplinari, prevazutd de art.4 al.l lit.g) din Legea cu privire la




raspunderea disciplinari a judecitorilor, nr.178 din 25.07.2014, la caz nu sunt
intrunite elementele constitutive ale abaterii disciplinare in actiunile judecitorului
vizat, decizia, fiind una legald si intemeiat3.

Prin prisma celor expuse, conform art.18, 27-28.29 din Legea nr.178 din
25.07.2014 cu privire la rispunderea disciplinard a judecitorilor, Completul de
examinare a contestatiilor al Colegiului disciplinar

HOTARASTE:

Se respinge contestatia declaratdi de citre Procurorul sef al Procuraturii
Anticoruptie, Morari Viorel impotriva deciziei Inspectiei judiciare din 04 februarie
2019 nr.84s-16p/m, de respingere a sesizirii acestuia, privind faptele judecatorului
Judecdtoriei Edinef sediul Ocnita, Dolghieri Dan, care pot constitui abateri
disciplinare.

Hotdrdrea Completului de examinare a contestatiilor este definitiva, se
expediaza pértilor si se publici pe pagina web a Consiliului Superior al Magistraturii
(www.csm.md).

Presedinte /semnitura/ Cobzac Elena
Membrii /semnatura/ Miron Aliona

/semnitura/ Botnaru Stela




