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. ..ExaminAnd contestalia cet. Paraschiv Andrei impotriva Deciziei Inspecliei
judiciare пr. l 75s-30lp/m din 1 2 aprilie 202 1 , emise ре mаrgiпеа sesizёгii depuse la
1 l martie 2021 аsчрrа acliunilor preqedintelui Judecёtoriei ёt",iýiпаu, 1urcanu Radu

CONSTATA:
l. Argumentele sesizй rii

La 1 1 .03.202 1 in аdгеsа Consiliului Sчреriоr al Magistratuгii а parvenit сегегеа
cet. Paraschiv Andrei рriп саrе utlirnul solicitё trаgеrеа la rйsрuпdеiе disciplinarё а
Pregedintelui judecёtoriei Chiginйu, Radu Jurcanu.

Аutоrul sesizёrii iпчосй с6, аrе calitatea de rесlаmапt in pricina civilё nr. 2-
2055ll9,2-519512020, qi deplAnge acliunile judecёtorului Оrаgо! Crigan la рrimirеа
ре rоl а acliunii sale. Acgiunea а fost dерusё in iпstап!й dе-гесlаm-апt la data de
l 1.02.20l9.

. Judec5torul Dгаgоg Сrigап ргiп incheierea din 29.10.2019, dесliпй competenta
si transmite dоsагчl Pregedintelui Instantei Radu Jurсапu, саге, din incornpetenla
profesionalё рriп incheierea sa din 20.1i.20l9, а expediat dosarul ,р...*йiпu."
judecйtoriei Chiqinйu, sediul RiEcani.

Judecёtorul Igor ВагЬасаru, рriп incheierea din 28.1 I.2019 а declinat
competenta gi а restituit dosaгul сёtrе preEedintele instan[ei, саге рriп scrisoarea пг.
5.14. l l7з8 а rеmis dоsагul сбtrе judecatoгul Dгаgоg Сrigап.

La 17.01.2020, judecatorul Dгаgоs Crigan s-a аdгеsаt catre Curtea de Apel
Chiqin5u solicitAnd solugionarea conflictului de соmреtепlй.

ReeEind din cele expuse qi faptul сй preqedintele Radu lurcanu а aclionat iilegal,din incompetenli а expediat dosarul civil пr. 2-2}55l].g ,р.. .*йiпurе altui
complet, tДrйgйпбпd аstlёl ехаmiпаrеа cauzei mai mult de о lчпй, solicitЙ trаgеrеа
la rйsрчпdеге disсiрliпагД iп tenleiul агt. l, lit. Ь), с) din Legea nr. l78 din 25 iulie
20l4 cu рriчiге la гйsрuпdеrеа disciplinaг5 ajudecdtorilor.

.AstГel рriп acцiunile/inacliunile judecёtorului Crigan Dragog gi Radu Тurсапч,
petiЦionarului i-au fost incdlcate drерturilе gi accbsul ta lustiEie (art. 20 din
Constitulie, аrt. 6 ý l al Convenliei Еuюрепе), cauzAndu-i sufЁПпlЁ n,orul. g.uu..

Сопsidеrй сё potrivit аrt.4 a1.1 lit. Ь) а Legii пr. 178 din 25.07.20|4 judЙаtогul
Dragos victor se {асе геsропsаьil репtru iпсhеiегilе adoptate oin пйlцепtа cu



iпсйlсаrеа drерturilоr lui' i-аr сопfоrm lit. с) din art. 4 а Legii susmenlionate,
acgiunile lчi fac dovada de incompetenlб profesionalй

Solicitё еliЬеrаrеа judесёtоrчlui Radu Тurсапu din functie.

2. Арrесiеrеа inspec{iei judiciare

La data de \2.04.2021 Inspectorul-judecЁtor al Inspecliei Judiciare de ре liпgё
consiliul sчреriог al Magistraturii, Brasoveanu vladimer а adoptat decizia
Nr. 1 75s-30l р/m; de геsрiпgеrе са neintemeiatй sesizarea declaratй de cbt.Paraschiv
Andrei din motivul lisei temeiurilor de аЬаtеri disciplinare, ре faptele/acliunile
descrise, саrе sunt neintemeiate, acestea neconstituind temeiurile чпог аьаtегi
disciplinaгe prevёzute de art. 4 alin. (l) din Legea cu privire la rёsрuпdеrеа
disciplinarё а judесёtоrilоr,

Са rezultat al чеrifiсйrii аrgumепtеlоr expuse in sesizare, Inspeclia judiciari nu
а stabilit саrеча temeiuri rezonabile, саrе аг dеmопstrа faptul ЪоmitЁrii de сйtге
judecйtorii vizali in sesizare а uпоr аЬаtегi disciplinare, pasibile de angajare а
rйsрuпdеrii сопfоrm ап.4 din Legea cu рriчirе la гДsрuпdеrеа discipinarё аjudecitorilor, motiv din саrе sesizarea а fost apreciati са fiind intebeiata si
rеsрiпs5.

3.Аrgu mепtеlе contesta{iei

Nefiind de асоrd cu decizia din 12 aprilie 2О2| а Inspecgiei judiciare emise реmаrgiпеа sesizйrii depuse, cet. paraschiv Andrei а depus о contestagie la data de
2З,04^.2021 , рriп саrе i;i ехрrimй dezacordul asupra deciiiei contestate .

In motivarea contestatiei depuse, cet. Paraschiv Апdrеi а indicat in mod repetat
аsuрrа iпсйlсйrilоr invocate in sesizйrile, indicAnd сй InspecJia Judiciarё eronat а
concluzionat аSuрга netemeiniciei sesizйrii, ре саrе а examinat-o superficial, menlionind
сё judecйtoгul este pasibili atragerii la rйsрчпdеrе disciplinarй.

In special autorul contesta}iei mentioneazй сй decizia Inspecfiei judiciare este una
evazivё, iar activitatea de чеrifiсаге а sesizirii а fost una iпсоmрiеtй, nefiind date
ГisРuПsuri la PrinciPalele _abateri comise de judecйtorii vizali in ,.riru.., рriпtrе саге
fiind арrесiеrеа еrопаtd а faptului сi judecёtoiii vizali in sesirure nu uu .ойi, abaterile
disciplinare pretinse in sesizarea inaintatй de сёtrе реtiliопаr, solicitind remiterea cauzei
inspeclieij udiciare репtru сеrсеtdri suplimentaгe si adoptarea altei soIulii p.iuina trаgеrеа
la rйsрuпdеrе disсiрliпагй ajudecйtorilor vizali in sesizare.

. In contestalie petilionarul а invocat qi motive suplimentare саге пч еrаu indicate in
sesizarea inaintatй iniEial.

4.Арrесiеrеа CompletuIui de ехаmiпаrе а contesta{iilor

Examinind contestatia cet. Апdrеi paraschiv impotriva decizie Inspecgiei Judiciare
Ei actele administrate in gedinla Completului, u.iifi.and urgum"ntel"' expuse de
inspectorul-j udecёtor in decizie 9i cele i peti{ionarului in coniestalie, Completul de



ехаmiпаrе а contestaliilor considera са, contestatia este neintemeiatй si чrmеаzд а fi
rеsрiпsё, rеiеqiпd din чrmёtоаrеlе considerente.

Potrivi аrt. 26 din Legea пт. l78 cu privire la atrageTe la risрuпdеrе disciplinarё а
judecёtorilor, (1) Dupa finalizarea сеrсеtёrii disciplinaЙ, iп cazui constatdrii existen[ei
elementelor constitutive ale abaterii disciplinare, inspectorul-judecёtor intocmeýte un
rароrt, саrе, imрrеuпё cu dosarul cauzei disciplinaгe, se рrеziпtй in tеrmеп de З zile
colegiului disciplinar репtгu ехаmiпаrе. in cazul in .ui. nu se constatй existenla
еlеmепtеlог constitutive ale abaterii disciplinaгe, inspectorul-j чdесйtоr intocmeýte о
decizie motivatй de rеsрiпgеrе а sesizйrii, саtе poate fi contesiata in modul stabilit la
аft.2З alin.(1l).

Potrivit ar1, 28 din Legea пr. l78 cu рriчiге la аtrаgеrеа la rёsрчпdеrе disciplinarй аjudecёtoгilor (1) completele de contesta{ie examineaza contestaцiiie impotriva deciziilor
inspec{iei judiciaгe de rеsрiпgеrе а sesizйrii. Рrосеdurа in fap сйрlеtеiоr de contestatie
este sсrisi. (3) Completele de contesta}ie decid:

а) admiteгea contestaliei gi restituirea cauzei inspecliei judiciaгe pentru чеrifiсйri
suplimentare;

ь) гespingerea contesta[iei са neintemeiatd.
Astfel, verificind circumstan{ele de fapt, raportate la ргечеdеrilе legale aplicabile,

Completul de ехаmiпаrе а contestafiilor rеliпе сй, aft. 4 ;lin. ( l ) din Йgеа cu рriчirеla rёsрuпdеrеа disciplinarй а judecёtoriIor епumеrй in rTod exhaustiv 1aptele gi
acliuni le/inacliuni l е, саrе constituie аЬаtегi discipl iпаrе.

Completul de ехаmiпаrе а contestatiilo. .eiine сёt, ап, 4 alin. (1) din legea cu privire
|а .гёsрuпdеrеа disciplinard а judecitbrilor Ёпumеrа iп mod exhaustiv faptele qi
acliunile/inac{iunile, саrе constituie abateri disciplinare, inclusiv si cele invocate iп
sesizaгe, ргечйzutе la lit. Ь), с), qi апumе:

Ь) adoptarea unei hоtёrбri judecйtoregti рriп саrе, intenlionat sau din neglijen{5
gravа, au fost incдlcate drepturile 5i libertйlile fundarnentale aie реrsоапеlоr fizice saujuridice, garantate de Constitulia Republicii Moidova 9i de tratatele internagionale
ргiчitоаrе la drepturile fundamentale ale omului la care Republica Moldova este раrtе;
_ с) acliunile judecбtorului in procesul de iпйрtчirъ а justiliei саrе tac dovadaincompetenlei profesionale grаче gi evidente;

Astfel, Completul de ехаmiпаrе а contestatiilor noteazi сй аutоrul sеsizбгii iqiехргimй dezacordul сu rnodul de ехаmiпаrе а cauzei civile intentate la сеrеrеа sa, cuacliunile judec5torului la ехаmiпаrеа unui litigiu, invocind in acest sens diverse iпсйlсйri,
с_а abateri disc.iplinaгe, ргеч5zutе de art. 4 alin. ( 1), lit. Ь) din Legea cu рriчirе larйsрuпdеrеа disciplinarё а judесйtогilоr gi tгаgеrеа judecitorului susmenfionat lar5sрчпdеге disciplinari ре aceSte tеmеiuгi.

In special, abaterile disciplinare invocate in sеsizаге se геfеrё la incompeten|a ýineglijenla judecйtorului Radu Тurсапu, саге in calitatea sa de preqedinte а JudecatorieiChiginёu а admis tегgiчегsаt ехаmiпаrеа сеrеrii de сhеmаrе i"lia.;",i'."iai bine de оIчпё de zile.
Completul de ехаmiпаrе а contestatiilor чеrifiсiпd aгgumentele petilionarului inrароп cu materialele qi. iпfогmаliа. асчtпчlаtД ре mаrgiпЪа sesizёrii |Ёtiflопагului,considerа neintemeiat sesizarea.cu ргiчirе la faptui са in acliunile judecёtirului vizat insesizare а faptelor саrе pot angaja rаsрчпdеrеа jisciplinara 

рrЬчаzutЁ d.;.; alin. (1) din



Legea cu privire la rйsрuпdеrеа disciplinarй а jчdесёtоriiоr, оr faptele/acliunile invocatein sesizare nu cad sub incidenfa.de abateri disсфl.iпаrе рrечёzut.сЪ rir. Бi, .l din lege.caz completul de ехаmiпаrе а contestatlilor а cbnstatat .а, ru Juiu с" 06 fеьrчаriе2019, paraschiv Andrei s-a adresat in instanga de judecatй сu о сегеrе de сhеmаrе injudecatй сёtrе Societatea ре Ac[iuni ,,Ара-ёапаl Ъr,igiпаu'' 9i йi.йt.u ре Acliuni,,Estodor Соm", intervenient accesoriu д,Ё.r.р пr. 54l1bl9i а Ь r- в. 
"r. 

54llg7 privinddесlаrаrеа nul ita{ii contractului si iпсаsаrеа рrеj udiciu lui mоrаI.
Ulterior, la 1l fеЬruаriе 2019, cauza.u.-nu,-rlita, пr.2-205512019, а tbst rераrtizаtёin mod aleatoriu .judесбtогu Iu i Judecёtoгiei Chisinёu, sediul Сепtru, Crigan Dгаgоq.Judecёtorul men{ionat sчрга, examindnd сегегеа de сhеlпаrе iп judecata рrесum siinscrisuгile anexate acesteia, рriп iпсhеiегеа ernisЁ la 29.10.20l9, ýi-; 

j..li;" 
competentade ia ехаmiпаrеа cauzei.nr. 2-2055l2}lg,qi а rerTis cauza intentat5 la сеrегеа de сhеmаrеin judecat5 inaintatй de Paraschiv Ап jгеi сбtrе Societatea ре Acliuni ,,Арё-СапаlChigindu" ýi Societatea ре АсЦiuпi ,,Estodor Соrп'', intervenient accesoriu A.P.L.P пг.54l167 $ A,P,L,P, Пr, 54ll97 Privind dесlаrаrеа nulitalii contractului ;i incasareapгejudiciului mоrаl, Preqedintelui Judec5toriei Chiginйu, репtru rераftizаrеа рriпinterrnediul Рrоgгаrпului Integrai de Gеstiопаге u Do.u,.lo., unui alt judecёtor specializatiп materie de contencios аdmйistrаtiч din cadrul Judecёtoгiei Chiýi;;;, .;ul R69cani, incalitate de instanf5 specializatй in mаtеriе de contencios ua,ninirйtiu,' 

--*'
Preqedintele Judecйtoriei Chiqinйu, in реrsоапа lui Radu 1u.canu, ia 20.1 1.2019

РriП,iПСhеiеГе, а rе9iПut necesitatea,"dirt.ibui.ii'.auzei menlionut.,'prinЙr-ediul pIGDunui judecаtor din cadrul Judecёtoriei Chisinйu, sediul RAscani, sediu-speci alizat 1пmаtеriе de contencios administгativ., репtru exarninare, аstlы а dispus rеdistriьuirеа cauzeiпr,2-205512019 la сеrеrеа de сhеmаrе iп judecatё iпаiпtаtё de сйtге Paraschiv дпdrеi
Точiуu Societatea ре Actiuni -Арt-Сапаi сь;9иа"" Ei sосiеиtеарЪТ.j'"пi ,,ЕstоdоrСоrп", intervenient ассеsогiu д,р.L.р пг. s+zloiEiA.P.i,P. 

".. 
s?iisiЪ.i"iпd declarareanulitalii contractului si incasarea prejudiciului mогаl, аlеаtогiu, ргiп inteгmediul РIGD,uпui judecаtor din cadrui sediuIui Ri;cani ai Judecёtoгiei Chiginйu, sediu specia;izat inmаtеriе de contencios administгativ, репtru exalninare, judесёtог Igоr ВагЬасагu.La rбпdul sДч, judecДtorul ВаiЬасаru Igor рriп incheierea"JinЭBlr.ZOrЯ,gi-udeclinat competenta de la examinu..u .uur'"i- in fачоагеа completului de judecatdspecializat in mаtеriе de drept comun fiind геmisа cauza aceluiaqi judесёtоr.

Judecйtorul Judecйtoгiei Chiginёu, sediu] Сепtru, Сrigап Dragog, Ia 17.0].2О20 аinvocat existen{a conflictului а. .b',-,p.t"nla Ji"i*.;"j...,;;j ;;;;iir;; in mateгie dedrept civiI qi judесhtогul specializat in mui.ri. d. cont"n.io, administrativ, cauza flindгеrпisd Cuгtii de Apel Chiginйu in чеdеrеа sotulionarii. conf'Iictu lu i de соmреtепlД.ре cale de consecinti, coiegiul civil, comercial qi de contencios administrativ alСuгlii de Apei Chiqiniu, а conchis й, .оrр.йа sa jujece .uuru dutj este;ucecato.iachiginйu, sediul Сепtru iаr cauza datё fiind iransmisa sediului Сепtru.Potrivit informatiei din PIGD, judecdtorul JudecДtoгiei Chiginau, sediul Сепtrч,(lгigап Drаgоg а emis hЬtйrбrеа пr. z-btqszzOZO с,п Zt.t0.2020 рriп саrе s-a respinsacliunea depusД de Paraschiv, andrei imрогiй..Sо.i.tut"" о. i.j,"ri ,,Арё-СапаlChisinйu" 9i Societatea ne Actiuni ..B.tooo, ёоr'', inter-venient ассеsогiu A.P.L.P пг.54/161 Ei A.P.L.P. пr. 54/|97 рrlчiпа c..r.r*". nulitalii contractului gi iпсаsагеаprejudiciului mоrаl, са fiind neintimeiatё.



Reie;ind din istoricul ечепimепtеlоr sus-iпsеrаtе, рrесum qi сопtЬrm pct.7 al
Ноtйririi Consiliului Superior al Magistraturii пr. l10/5 din 5 fеЬruаriе 2013 cu рriчirе la
арrоЬаrеа Regulamentului privind modul de distribuire aleatorie а dosarelor pentru
ехаmiпаrе in instanlele judecйtoregti, сопfогm рrосеdurii de distribuire аlеаtоriЪ рriпintermediul PIGD, dosarele se rераrtizеаzй aleatoriu о siпgчrб dat6.

Redistribuirea aleatoгie аге loc dоаr in cazurile in саге, ре раrсursul dеslЕqurёгii
procesului, араr incidente procedurale, рrесum cele descгise la pci. 7 al Ноt5rбrii csM
nominalizate suрrа.

Astfel, in асоrd cu pct. 7, lit. d) al aceleiagi hоtdrбri а CSM, preqedintele instanlei
poate dispune redistribuiгea аlеаtогiе а dosarului altui judecаtor sau'altui complet iе
judecat6 9i in alte cazuri justificate, cu еmitегеа unei inchbieгi motivate.

Totodatй, in conformitate cu ргечеdеrilе агt. l99 din codul administrativ" daci s-a
constatat cd judecбtorului sau cornpletului competent репtru ехаtпiпаrеа acliuniloг 1n
contencios administrativ i s-a distribuit о саuzё civilё de competen[a aceleiaEi instan}e de
judecatй, acesta, рriпtг-о iпсhеiеге nesusceptibilё de recu.s, iqi declinЙ competenla ýirеmitе pregedintelui de instan!й dosarul sрrе redistribuire aleatoiie. Dасй s-a constatat саjudecйtorului sau completului competent репtru ехаmiпаrеа acliunilor in contencios
administrativ i s-a distribuit о 9auzё civila de competen[a altei instanle de judecati, acesta,
РГiПtr-О iПСhеiеrе nesusceptibili de rесчrs, о tгапЪmitе instanlei .оЙр.t.пt.. рrечеdеrilе
alin, (1) 9i (2) se aplicб corespunzёtor qi in cazul in саrе judecёtoгului sаu completului <|е
judecatй competent pentru ехаmiпаrеа cauzelor civile i se rераrtizеаzй о acliune de
contencios administrativ. "

Astfel Cornpletul de ехаmiпаrе а contestatiilor сопsidеrё drерt justificatё
rеdistriьuirеа cauzei indicate altui judесаtог, in rnod аutоIпаьа]еаtоriu, рriп inteгmediuI
Рrоgrаrтului Integrat de Gestionare а Dоsагеlоr, pregedintele Judecatoгiei Chisinёu, Radu
Juгсапu aclionind in strictё сопfоrmitаtе cu ргечеdеrilе legale menlionate suрrа рrесumqi in confomitate cu articolul 1бl din Legea пг. 5l4 din oo.oz.rssj, iп саrе este ехрrеs
previzut саrе acliuni lin de competenla preqedinlilor qi vicepreqedinlilor iпstапlЪlоr
j udесйtоrе9t i.

Оr, cit privegte tetneiul prevёzut de lit. Ь) din ап. 4 Legea cu ргiчirе la гdsрuпdегеа
disсiрliпаrй а judесёtоrilог, invocat in sesizare este геlечапt са potгivit рriпсiрiilоrgепеrаlе nirneni, in afara instanlelor j udecёtoregti, in оrdiпеа Ei рrосеdчrа stabiiita deatac,
пu este iп drept sй se implice in ехаmiпаrеа cauzelor la instanlelb judecйtoregti competente
sau s5 se ехрuпё аsuрrа legalitйlii Ei temeiniciei hоtбrАriiоr emisb.

Consiliul Suрегiоr al Magistraturii este оrgап de autoadministгam judecйtoreascй, nu
аге colтpetenle juгisdicgionale si пu este in drept sй se irnplice in ехаmiпаrеа саuzеlогjudecate de instan{ele competente, s5 se ехрuпd Ei/sau sa аргесiеzе legalitatea Ei temeinicia
hоtiririlоrjudесёtогеsti. in_ca, сопtrаr, dасй Inspectia Judiciara, .uЪ.guп J;n subordineaconsiliului sчреriог al Magistratuгii s-ar 

""pun. in pгivinla iпсйlйrilоr invocate insesizare, dind о арrесiеге рrоЬеlоr din do.sar gi а legalitalii hotaririi, .or..'i*dinii арliсёriiIegislaliei, etc., aceasta аr constitui о imixtiune gйчё in iпйрtuiгеа justiliei, рrrп aceastaaгogindu-si лributiile organului de inйptuire а jistigiei.
_ Сurtеа Constitugionalё ргiп р. З l din hotёriiea пr. 9 din 28.06.2О|2,а subliniat, йcindrеtЫirе si la alte hоtбriгi ale sale апtеriоаге, сй independenP judecёtorului este о рrеmisДа statului de drерt gi о garanlie fundarnentalй а uneiludecёli ;r;.;.,-;;;;;.'f,r.rupun. .а



nimeni пu poate interveni. iп deciziile qi modul de g?ndire ale unui judecйtor, decit рriпprocedurile judiciare stabilite.
Intr-o a]ta hоtйrirе а sa пr. 28 din 14. 12.2010 Curlea Constitugionalё а constatat са unjudecйtor nu poate fi tras lа.гёsрuпdеrе disciplinarй numai pentru iпtеrрrеtаrеа neuniforma

а legislaliei, рriп aceasta fijnd incё]cate drepturile jude.atorutuiae аЁйiilь*, de а tratalegea diferit, dеоаrесе judecёtorul аrе obligalia d. u ,. conduce аБ пой.r. de drept,deteminind mai intii je toate legalitatea Йuiui juridic, in baza cбruia se va rezolvalitigiul.

_ In acelagi context, in temeiul Avizului пr.3 al Consiliului Consultativ al JudecёtorilorEuTopeni (CCJE) Ei аltоr acte nomative, dоаr instanta de judecatё poate aprecia dасйjudecйtorul а aplicat neuniform tegislalia in mod intenlionat sau din neglijenlй gгачй qi сй
р,lчu 1 aprecia acliunile judec5torului privind intetpretarea sau арliйЁа пеuпitьrmё аlegislaliei, trebuie sё se liпi cont Ei d'e rароrtul rezonabil ;;;йй"аlitаtе intremijloacele folosite si scop,ul urmёrit qi сй dbar in cazpl unuta.ii 'boia.i.ii 

.1uo..ato...tidefectuoase gi constatiгii faptului сй la ехаmiпаrеа cauzei judecёtorul, intentionat saudin negtrjen[ё grаvё, а interpretat sau а aplicat neuniform iegislalia, ..r.r,*"" Cisciplinarёva fi aplicatё judecйtorului.
In confotmitate cu р. 7.З din aceeasi hоtйrirе а Curlii Constitulionale пr. 28 din 14decembrie 2010, controlul legalitalii qi temeiniciei actul;i jude;;;;Бp""," fi exercitatnumai de сёtrе instanlele de apel gi rесurs, in сопfоrmitаt".u p.o."d u.ltJl urlsaicglonate.Cit privegte аtrаgеrеа la rёspunderea disсiрliпаrё 1п baza ап. 4 lit. с) din Legea пr,l78 cu privire la rёsрuпdеrеа discipiinarй ajudecёtorilo., se ,etine .а, i"pbr. invocate iпsesizat,e nu pot fi apreciate са арliсаrеа iпЪоd intenlionat, 

"u 
..u-"oifia sau aplicarearереtаtё_ din neglijen!5 gravi а legislaliei сопtrаr practicii judiciare uniforme, dаtоritёfaptul сй lipseqte о constatare in асБst sЁпs а unei instanle iеrаrhiс superioare.

In contextul expus nu pot fi incadrate actiunilejudесаtогilоr,irili Й r"ri-rе nici реtemeiul prevёzut de lit, c).art. 4 din Legea пг, tzЁ din са u.li"nl ur"'; uаесйtоrul ui in
ргосеsul de iпйрtuirе а justiliei саrе dovida incompetenlei рrоtъsiопаlе grave gi evidente.completul de ехаmiпаrе а contestaliiloг rеtiпе са, din conlinutul isizйrii cit si dinhоtёrirеа adoptat' de рrimа instanlё nu lezultй iпсйlсаrеа u .u..uu;;;;;#;;;:,];;
арliсаrеа legii ia ехаmiпаrеа litigiului intre рйrlilе ре dosar пu constituie о iпсёlсаrе аnormelor.imperative in procesul de inЙptuire a.lustlliel.

Potrivit аrt, 1 alin. (а) din Legea cu privire la statutul judecitorului judecёtorii iaudecizii in mod independent gi impar]ial qi асliопеаzi йrй nici un ъr a"...t.i.gi;, influenfe,

i,ii,lХlj;.?i'J,ХНёri 
sau intervenlii, diiecte sau indirecte, ai, pun." 

".i.ar.i uuto.itai;,

Potrivit at,t. 19 alin. (З) din Legea cu privire la statutul judecбtorului, judecйtorul nupoate fi tras la rёsрuпdеге репtru bpinia Ъа ехрrimаtй iп infiptuirea justiliei Ei pentruhоtйl,iгеа рrопuпtаtй dасё пu ча fi stabilita, рriпЪепtiпlа с.л"i'irа, 
"йЁrаii" rш de abuzcriminal.

urmаrе а сеlоr rTenýionate, completul de ехаmiпаге а contestatiilor considerйintemeiath qi lеgаlй decizia Inspecliei пЪi.i".. ai, i;;;;ilt; ;;;";йil';riп care s-aresPins Са neintemeiatЙ sesizaiea dесlаrаtё de cet. Andrei Bu.ur.rriu,-o".-фtele invocatede сйtrе petitionar iп sesizare nu contin elementele vreunei abaterii disciplinare pIevazutede art, 4 alin, (1) din Legea пr. 178 cu privire la г5sрuпdеrеа discip]inarё аjudесйtоrilог,



. АstfЪl, in lipsa constatёrii саrеча fЪpte се аr indica, сi in acliunile judесitогilоr
vizali регsistй elemente al аЬаtеrilог disciplinare, рrечаzutе de art.4 aI.1 al Legii cu
ргiviге la гёsрuпdеrеа disciplinarё а jчdесйtоrilоr, invocate de petilionar, Compleiul de
ехаmiпаrе а contestatiilor сопsidегi сй tnspec 9ia j udic iаrё intemeiat а ,.rpin. ргорчпеrеа
de_ adrnitere а sesizйrii parvenite, fърtе се condigioneaza rеsрiпgеrеа contestatiei са
neinterneiatd.

. in_contbrmitate cu prevederile aft, 18,,27-29 din Legea пr. 178 din 25.07.2014 Cu
рrivirе la rйsрuпdеrеа disciplinarй а judecёtorilor, colegiul de admisibilitatea al
Colegiului Disciplinar,

нотАRДýтв:

Se resping са fiind neintemeiate contesta[ia cet. Andreii Paraschiv impotriva
deciziei Inspecgiei Judiciare din l2 apгilie 202l, Nr. 175s-301p/m.

ноtйrАгеа este definitivё.
НоtёrАrеа se expediazё р
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