Colegiul Disciplinar de pe langa Consiliul
Superior al Magistraturii
HOTARARE
28 ianuarie 2020 mun. Chisiniu
nr. 9/1
Completul de Admisibilitate nr. 2 al Colegiului Disciplinar de pe linga
Consiliul Superior al Magistraturii in componenti:

Presedinte Anatolie Minciuna
Membrii Igor Ménascurti
Veronica Mocanu

examinénd contestatia depusi de Serghei Mocanu, impotriva decizie; Inspectiei
Judiciare din 17 decembrie 2019, adoptati in urma examingrii sesizirii depuse de dansul
cu privire la faptele care pot constitui abateri disciplinare comise de judecitorul

Judecitoriei Cimislia, sediul Central, Sofia Arama,

CONSTATA:

Argumentele sesizirii

1. La data de 25 noiembrie 2019, in adresa Consiliuluj Superior al Magistraturii a
parvenit sesizarea cet. Serghei Mocanu, prin care acesta, 1si exprimi dezacordul cu
neeliberarea titlurilor executorii pe marginea cauzelor nr. 21-25-49-09012019 si or, 2-
19023761-21-25-22042019 aflate in procedura Judecitoriei Cimiglia.

2. Autorul sesizirii indici cd, la data de 07 decembrie 2010 Judecitoria Cimislia a
emis o hotirire privind incasarea sume; de 12194 euro in beneficiul lui Cozmulici Liuba
de la Demian Piotr, in temeijul careia la 19 ianuarie 2011 a fost eliberat titlu executoriu.
Prin incheierea Judecitorie; Cimislia din 24 ianuarie 2013 s-a dispus succedarea

Judecitoresc Oleg Sevcenco a refuzat strimutarea documentului executoriu.

3. Relevi ci, la 02 martie 2018 a depus contestatie impotriva Iui Piotr Demian,
executorul judecitoresc Oleg Sevcenco privind recunoagterea ca fiind ilegal refuzul
executorului judecdtoresc de a strimuta procedura de executare si obligarea
executorului judecatoresc de a strimuta procedura de executare.

4. Prin incheierea Judecitoriei Cimigslia, sediul Central din 01 noiembrie 2018,
contestatia inaintati a fost respinsi.

5. In urma examinirii recursului declarat, Curtea de Apel Comrat prin decizia di
18 decembrie 2018 a dispus casarea incheierii Judecitoriei Cimislia, sediul Central din
01 noiembrie 2018 cu remiterea cauzei Ia rejudecare in prima instanti.

6. Ca urmare, prin incheierea Judecitoriej Cimiglia, sediul Central din 25 iunie
2019, contestatia depusi a fost admisi, s-a constatat neintemeiat refuzul executoruluj




Judecitoresc Oleg Sevcenco nr. 132R din 20 februarie 2018, de a strimuta procedura de
executare initiatd in baza documentulni executoriu nr. 2-597/10. S-a obligat executorul
judecitoresc Oleg Sevcenco sa transmitd executorului judecitoresc Zmeu Nicolae
procedura de executare initiats in baza documentului executoriu nr. 2-597/10.

7. Incheierea dati a fost mentinutd prin decizia Curfii de Apel Cahul din 15
noiembrie 2019. Insi, susfine autorul sesizirii ci pind la moment nu este executats
benevol de citre executorul Judecitoresc Oleg Seveenco, motiv din care a solicitat
Judecitoriei Cimislia eliberarea titlului executoriu, insd contrar art. 11 din Codul de
€xecutare nu se elibereazi.

8. Sustine ca, la fel, la data de 22 aprilie 2019 a inaintat in instanta de judecati
contestatie impotriva refuzului nr. 441R emis de executorul judecitoresc Oleg Sevcenco
la 10 aprilie 2019, solicitind constatarea ca fiind ilegal refuzului executorului
judecitoresc Oleg Sevcenco nr. 441R din 10 aprilie 2019 privind eliberarea copiilor de
pe procesele-verbale de sechestru in temeiul cdrora s-a dispus vinzarea la licitatie a
bunurilor care apartin debitorului Demjan Piotr solicitate initial de la el la 19 martie
2019 si a-1 informa despre rezultatele desfasurdrii licitatiei pentru vinzarea bunurilor
care apartin debitorului Demian Piotr care urma s fie petrecutd la 20 martie 2019,
obligarea executorului judecitoresc Oleg Seveenco in termen de 7 zile si-i elibereze
copii de pe procesele-verbale de sechestru in temeiul cdrora s-a dispus vinzarea la
licitatie a bunurilor care aparfin debitorului Demian Piotr si a-l informa despre
rezultatele desfasurarii licitaiei pentru vinzarea bunurilor care apartin debitorului
Demian Piotr care urma si fie petrecuta la 20 martie 2019,

9. in urma examinirii contestatiei, judecitorul Sofia Arami emite incheierea din
31 mai 2019 prin care respinge contestatia.

10. Nefiind de acord cu incheierea din 31 mai 2019 a contestat-o cu recurs,

11. Prin decizia Curtii de Apel Comrat din 14 octombrie 2019, recursul a fost
admis si casati incheierea Judecitoriei Cimislia, sediul Centra] din 31 mai 2019, cu
emiterea unei noi hotiriri prin care s-a admis partial contestatia autorului sesizirii, s-a
constatat ca fiind ilegal refuzul executorului Judecitoresc Oleg Sevcenco nr. 441R din
10 aprilie 2019 privind eliberarea copiilor de pe procesele-verbale de sechestru in
temeiul cirora s-a dispus vinzarea la licitatie a bunurilor care apartin debitorului
Demian Piotr solicitate initial de la el 1a 19 martie 2019, a fost obligat executorul
judecitoresc Oleg Sevcenco de a-] informa despre rezultatele desfisurdrii licitatiei
pentru vinzarea bunurilor care apartin debitorului Demian Piotr care urma sd fie
petrecutd la 20 martie 2019, a fost obligat executorul judecitoresc Oleg Sevcenco in
termen de 7 zile s3-i elibereze copii de pe procesele-verbale de sechestru in temeiul
cdrora s-a dispus vinzarea la licitatie a bunurilor care apartin debitorului Demian Piotr.

12. Sustine autorul sesizarii cd, la solicitarea de a i se elibera titly ¢xecutoriu in
temeiul deciziei Curtii de Apel Comrat din 14 octombrie 2019, judecitorul Judecitoriei
Cimislia, sediul Central, Sofia Arami intentionat, ilegal ii refuzi.

13. La fel, sustine autorul sesizirii cd, conform bazei de date a fost examinat prin
incheierea Judecitoriei Cimislia, sediul Central cauza nr. 2-191 17924-21-25-16072019




la demersul executorului Judecitoresc Sevcenco Oleg catre Demian Petru privind
confirmarea procesului verbal al licita iei, insd pind la moment nu este publicat
continutul incheierii.

14. Considerind c¢& prin actiunile admise, judecitorul vizat a incilcat legislatia,
petitionarul soliciti obligarea persoanelor responsabile in mod de urgentd sd-i elibereze
titlurile executorii pe cauzele indicate in sesizare si obligarea persoanelor responsabile
in mod de urgenti s publice continutul incheierii prin care a fost finalizats examinarea
cauzei nr. 2-19117924-21-25-16072019.

Pozitia Inspectiei Judiciare

15. La data de 17 decembrie 2019, inspectorul-judecator al Inspectiei Judiciare,
loana Chironet, a intocmit decizia cu nr. 1420s - 1715p/m cu privire la respingerea
sesizirii depuse ca fiind vidit neintemeiats, decarece nu a constatat careva abateri
disciplinare in actiunile judecitoruluj Judecdtoriei Cimislia, sediul Central, Sofia
Arama.

Argumentele contestatiei

16. Nefiind de acord cu decizia din 17 decembrie 2019 emisi de Inspectia
Judiciari, petitionarul Serghei Mocanu, a depus contestatie impotriva acesteia.

17.In contestatia depusa, ins3, petitionarul Serghei Mocanu, nu aduce la cunostinta
careva informatii noi cu privire la actiunile judecitorilor vizati, ci prezinti argumente
suplimentare in vederea demonstririi dezacordului cu hotiririle emise.

Aprecierea Completului de Admisibilitate

18. Examinand contestatia depusi de petitionarul Serghei Mocanu, si actele
administrate in sedinta Completului, verificand argumentele expuse de petitionar,
Completul de Admisibilitate al Colegiului Disciplinar consideri ca, contestatia depusi
este neintemeiati si urmeaz a fi respinsd, din urmétoarele argumente.

19. In cazul in care din continutul sesizirii se constati circumstante previzute la
art. 20 alin. (2), inspectorul-judecitor, in termen de 10 zile din data cind i-a fost
repartizati, printr-o decizie motivatd, respinge sesizarea ca fiind vidit neintemeiati.
Decizia este semnata de inspectorul-judecitor ciruia i-a fost repartizat sesizarea si
contrasemnatd de inspectorul-judecitor principal. Decizia Inspectiei Judiciare de
respingere a sesizirii poate fi contestati de citre autorul sesizirii in termen de 15 zile de
la data receptiondrii deciziei, la Completul de Admisibilitate al Colegiului Disciplinar.

20. Cu referire la termenul de atac a deciziej Inspectiei Judiciare, Completul de
Admisibilitate considera contestatia ca fiind depusi in termen or, din actele cauzei
disciplinare urmeazi ca, decizia cu privire la respingerea sesizirii depuse de petitionarul
Serghei Mocanu a fost emisi la data de 17 decembrie 2019 iar contestatia a fost depusa
in termenul previzut de al. (2) art. 22 din Legea nr. 178 cu privire la rdspunderea
disciplinar3 a judecitorilor.



21. Cu referire la legalitatea deciziei Inspectiei Judiciare Colegiul Disciplinar
mentioneazd ca, in contestatie petitionarul nu a invocat careva argumente noi,
neverificate de Inspectia Judiciars $i care ar servi drept temei pentru anularea deciziei
din 17 decembrie 2019, prin care a fost constatat intemeiat ¢, autorul sesizirii nu face
trimitere la incilcari previzute de art. 4 al. (1) al Legii nr.178 din 25.07.2014, ins3 in
esentd el isi exprimi dezacordul cu actiunile procesuale realizate pe marginea cererii
sale de chemare in judecat.

22. Completul de Admisibilitate constati cd, potrivit principiilor generale nimeni,
in afara instantelor Judecitoresti, in ordinea si procedura stabiliti de atac, nu este in
drept sd se implice in examinarea cauzelor la instantele judecitoresti competente sau sa
se expund asupra legalitatii si temeiniciei hotirrilor emise.

23. Astfel, argumentele petitionarului in ceea ce priveste dezacordul cu actele
judiciare adoptate nu pot servi ca argument plauzibil in vederea constatirii abaterilor
disciplinare, deoarece nu se incadreazi in norma legald prevazuti de art. 4 din Legea nr.,
178 din 25.07.2014 cu privire la raspunderea disciplinari a judecitorilor.

24. In conformitate cu prevederile art. 21 alin. (2) al Legii nr. 544 din 20.07.1995
cu privire la statutul judecitorului, anularea sau modificarea hotirarii Judecitoresti
atrage riaspundere in conditiile Legii nr.178 din 25 julie 2014 cu privire la raspunderea
disciplinard a judecitorilor daci judecdtorul care a pronuntat-o a incilcat legea
intentionat sau ca urmare a unei neglijente grave.

25. Potrivit Legii, judecitorul poate {i atras la raspundere doar in cazurile stabjlite
exhaustiv de Legea cu privire la raspunderea disciplinard a judectorilor, firi a fi
admisé o interpretare generald a temeiurilor de atragere la raspundere disciplinari a
judecitorului.

26. Potrivit hotérarilor Curtii Constituionale a Republicii Moldova nr. 10 din
04.03.1997, nr. 28 din 14.12.2010 si nr. 12 din 07.06.2012, independenta judecitorului
este o premisd a statului de drept si o garantie fundamentals a unei judeciti corecte, ceea
Ce presupune cd, nimeni nu poate interveni in deciziile si modul de gandire al unui
judecitor decét prin procedurile judiciare stabilite.

27. In acelasi context, in temeiul Avizului nr.3 al Consiliului Consultativ al
Judecatorilor Europeni (CCJE) si altor acte normative, Curtea conchide ci doar instanta
de judecati poate aprecia daci judecitorul a aplicat neuniform legislatia in mod
intentionat sau din neglijentd grava si ci pentru a aprecia actiunile judecatorului privind
interpretarea sau aplicarea neuniforms a legislatiei, trebuie si se {ind cont si de raportul
rezonabil de proporfionalitate intre mijloacele folosite si scopul urmirit si cd doar in
cazul anularii hotirarii judecatoresti defectuoase si constatarii faptului ci la examinarea
cauzei judecitorul, intentionat sau din neglijentd gravd, a interpretat sau a aplicat
neuniform legislatia, sanctiunea disciplinara va fi aplicati judecitorului.

28. Inspectia Judiciara just a concluzionat cd, Consiliul Superior al Magistraturii,
in virtutea atributiilor sale atribuite prin lege, nu are dreptul si intervini in procesul de
infaptuire a justitiei, respectiv si se expuna in privinta legalitiii si temeiniciei hotararii
judecétoresti.




29.In temeiul circumstantelor mentionate se deduce c3, faptele invocate in
contestatia si sesizarea depusd de petitionar nu intrunesc elementele abaterilor
disciplinare prevazute la art. 4 a] Legii cu privire la raspunderea disciplinard a
Judecitorilor.

30. In general, pentru ca o faptd si poati fi considerati abatere disciplinar trebuie
sd aiba un caracter ilicit si sd intruneascd anumite elemente constitutive, asemanitoare
Ca structurd cu cele ale infractiunii, si anume: obiectul, latura obiectivi, subiectul si
latura subiectiv, in cazul spefei prezentate, Completul de Admisibilitate nu identifica
elementele componente ale abaterilor disciplinare invocate.

31. Astfel, Completul de Admisibilitate, remarcd, cd pentru a fi antrenati
raspunderea disciplinara a unui Judecitor este absolut necesar si existe o conduiti iliciti
a acestuia, de incilcare a obligatiilor de serviciu sau a normelor de conduita stabilite
prin legi si regulamente, si existe o legitura de cauzalitate intre fapta comis3 §i valoarea
sociala lezati, iar aceasts faptd si fie comisi cu vinovitie, fie sub forma intentiei, fie
sub forma culpei, fiind necesars confirmarea acestora.

32. Din considerentele mentionate §i avind in vedere faptul c3, la examinarea
sesizdrii depuse de Serghei Mocanu, Inspectia Judiciard a dat o apreciere justi a
circumstantelor cauzei, iar argumentele expuse in contestatie §i sesizare sunt contrare
situatiei de fapt stabilite, Completul de Admisibilitate al Colegiului Disciplinar ajunge
la concluzia de a respinge contestatia impotriva deciziei Inspectiei Judiciare din 17
decembrie 2019, adoptati in urma examindrii sesizirii depuse de dinsul cu privire la
faptele care pot constitui abateri disciplinare comise de Jjudecitorul Judecitorie;
Cimi§lia, sediul Central, Sofia Arama.

In conformitate cu prevederile art. 18, 27-29 din Legea nr. 178 din 25.07.2014 cu
privire la rispunderea disciplinari a Judecitorilor, Completul de Admisibilitate al
Colegiului Disciplinar,

HOTARA STE:

Se respinge contestatia depusi de Serghei Mocanu, impotriva deciziei
Inspectiei Judiciare din 17 decembrie 2019, adoptatd in urma examinirii sesizarii
depuse de dansul cu privire la faptele care pot constitui abateri disciplinare comise de
Judecitorul Judecatoriei Cimigslia, sediul Central, Sofia Arama.

Hotérarea este definitivs.

Hotérarea se expediazi partilor si se publicd-pe pagina web a Consiliului
Superior al Magistraturii ( www.csm.md)

Presedinte /semnatura/ “Anatolie Minciuna
Membrii /semnitural Igor Maniscurta

/semnatura/ Veronica Mocanu



mserbusco
Typewriter
/semnătura/

mserbusco
Typewriter
/semnătura/

mserbusco
Typewriter
/semnătura/

mserbusco
Typewriter




