Colegiul Disciplinar de pe langi Consiliul Superior al Magistraturii
HOTARARE

29 aprilie 2022 mun. Chisindu

Nr. ﬂ’ﬁ

Completul de contestatie nr. 2 al Colegiului disciplinar de pe lingi
Consiliul Superior al Magistraturii in componenti:

Presedinte Igor Ménascurta

Membri Angela Oteanu

[urie Cotruta

1. Examindnd contestatia contestatiei depuse de Gheorghiu Veaceslav,
lichidator al SA ”Avis-Prim”, Impotriva Deciziei Inspectiei judiciare nr. 241s-
292p/m din 29 martie 2022, emise pe marginea sesizarii depuse la 04 martie 2022
asupra actiunilor judecatorului Popovici Serghei de la Judecatoria Comrat (sediul
central).

CONSTATA:

1. Argumentele sesizirii

La 04 martie 2022, in adresa Consiliului Superior al Magistraturii, a
parvenit sesizarea declaratd de Gheorghiu Veaceslav, lichidator al SA ,,Avis-Prim”,
la actiunile judecatorului Judecitoriei Comrat, sediul Central, Serghei Popovici,
inregistrata la 07 martie 2022.

Prin dispozitia inspectorului-judecdtor principal din 07 martie 2022,
sesizarea declaratd de Gheorghiu Veaceslav, lichidator al SA , Avis-Prim”, a fost
repartizatd spre examinare inspectorului-judecitor Tatiana Craiu.

Autorul sesizirii Gheorghiu Veaceslav, invoca ca la 23 august 2021 in
calitate de lichidator al SA ,,Avis-Prim” in procedurd de lichidare a inregistrat o
pléngere in Judecétoria Comrat, potrivit prevederilor art.313 Cod procedura penala,
prin care a solicitat anularea Ordonantei Procurorului Procuraturii UTA Gagiuzia,
Velicov E.E., din 16 august 2021, privind refuzul anularii ordonantei procurorului
Procuraturii Comrat, UTA Gégauzia, Tian N.N. din 12 iulie 2021, privind scoaterea
de sub urmdrire penald a lui Morar Gh. si de incetare a urmaririi penale pe dosarul
penal nr.2020190041.

Mentioneaza ca, cauza se afld in procedura judecitorutui Judecitoriei
Comrat, sediul Central, Serghei Popovici, care a fixat sedintele de judecati dupi
cum urmeaza:

23 septembrie 2021- aménatd din cauza lipsei procurorului si a
materialelor cauzei;

27 octombrie 2021- aménata pentru instiintarea autorului si a lui Morar



18 ianuarie 2022-amanata din lipsa partilor si;

03 martie 2022-amanata potrivit Hotararii Comisiei Exceptionale.

Sustine acesta ci, potrivit prevederilor art.313 Cod procedurd penal,
pléngerea se examineazi In termen de 10 zile cu participarea procurorului, persoanei
care a depus plangerea, precum si a persoanelor ale céror drepturi si libertiti pot fi
afectate prin admiterea plangerii. Neprezentarea persoanei care a depus plangerea
nu impiedica examinarea acesteia.

Pentru toate aceste incalcari invocate se solicitd tragerea la raspundere
disciplinard a judecétorului Judecatoriei Comrat, sediul Central, Serghei Popovici,
in temeiul art. 4 alin. (1), lit. c), g), i) si j) din Legea cu privire la raspunderea
disciplinara a judecatorilor.

2.Constatdrile inspectiei judiciare
La data de 29.03.2022 Inspectorul-judecator al Inspectiei Judiciare de pe linga
Consiliul Superior al Magistraturii, Tatiana Craiu a adoptat decizia nr. 241s-
292p/m, de respingere ca neintemeiata sesizarea din motivul lisei temeiurilor de
abateri disciplinare, pe faptele/actiunile descrise, care sunt neintemeiate, acestea
neconstituind temeiurile unor abateri disciplinare prevazute de art. 4 alin. (1) din
Legea cu privire la rispunderea disciplinari a judecitorilor.

Ca rezultat al verificarii argumentelor expuse in sesizare, Inspectia judiciari nu a
stabilit careva temeiuri rezonabile, care ar demonstra faptul comiterii de citre
judecdtorii vizati in sesizare a unor abateri disciplinare, pasibile de angajare a
raspunderii conform art. 4 din Legea cu privire la rispunderea disciplinard a
Jjudecitorilor, motiv din care sesizarea a fost apreciati ca fiind intemeiata si respinsd

3.Argumentele contestatiei
Nefiind de acord cu decizia din 29 martrie 2022 a Inspectiei judiciare emise
pe marginea sesizarii depuse, lichidatoriu SA,,Avis-Prim”, Gheorghiu Veaceslav, a
depus In termen o contestatie la 11.04.2022, prin care isi exprima dezacordul asupra
deciziei contestate .

In motivarea contestatiei depuse lichidatoriu SA,,Avis-Prim”, Gheorghiu
Veaceslav a mentionat cd decizia Inspectiei judiciare nr. 241s-292p/m din 29 martie
2022, este una neinteemiatd §i necesita a fi restituitd inspectiei judiciare pentru
cercetari suplimentare,

Totodata, lichidatoriu SA,,Avis-Prim”, Gheorghiu Veaceslav a indicat in mod
repetat asupra incalcérilor invocate in sesizare, indicind ca Inspectia Judiciara eronat
a concluzionat asupra netemeiniciei sesizirii, pe care a examinat-o superficial,



mentionind cd judecdtorii vizati in sesizare este pasibili atragerii la rdspundere
disciplinara.

4. Aprecierea Completului de examinare a contestatiilor
Examindnd contestatia lichidatorului SA,,Avis-Prima”, Gheorghiu Veaceslav
impotriva decizie Inspectiei Judiciare si actele administrate in sedinfa Completului
verificind argumentele expuse de inspectorul-judecitor in decizie si cele a
petitionarului in contestatie, Completul de examinare a contestatiilor considera :
contestatia este neintemeiatd si urmeazi a fi respins3, reiesind din urmitoarele
considerente.

Potrivi art. 26 din Legea nr. 178 cu privire la atragere la raspundere disciplinari a
judecitorilor, (1) Dupa finalizarea cercetrii disciplinare, in cazul constatarii existentei
clementelor constitutive ale abaterii disciplinare, inspectorul-judecitor intocmeste un
raport, care, impreund cu dosarul cauzei disciplinare, se prezintd in termen de 3 zile
colegiului disciplinar pentru examinare. In cazul in care nu se constatd existenta
elementelor constitutive ale abaterii disciplinare, inspectorul-judecdtor Intocmeste o
decizie motivatad de respingere a sesizirii, care poate fi contestatd in modul stabilit la
art.23 alin.(11).

Potrivit art. 28 din Legea nr. 178 cu privire la atragerea la raspundere disciplinara a
judecatorilor (1) Completele de contestatie examineazi contestatiile impotriva deciziilor
inspectiei judiciare de respingere a sesizirii. Procedura in fata completelor de contestatie
este scrisd. (3) Completele de contestatie decid:

a) admiterea contestaiei si restituirea cauzei inspectiei judiciare pentru verificiri
suplimentare;

b) respingerea contestatiei ca neintemeiata.

Astfel, verificind circumstantele de fapt, raportate la prevederile legale aplicabile,
Completul de examinare a contestatiilor retine c4, art. 4 alin. (1) din Legea cu privire la
raspunderea disciplinara a judecitorilor stabileste in mod exhaustiv faptele/actiunile, care
pot constitui temei de abateri disciplinare in privinta judecitorilor.

Aceste fapte/actiuni autorul sesizarii le incadreazi pe temeiurile previzute la art. 4
alin. (1), lit. ¢), g), i) si j} din Legea cu privire la raspunderea disciplinar a judecitorilor.

Potrivit art. 4 alin. (1), lit. ¢), g), i), j) din Legea cu privire la raspunderea
disciplinara a judecatorilor constituie abatere disciplinara:

¢) actiunile judecitorului in procesul de infiptuire a justitiei care fac dovada
incompetentei profesionale grave si evidente;

g) incélcarea, din motive imputabile judecitorului, a termenelor de indeplinire a
actiunilor de procedurd, inclusiv a termenelor de redactare a hotararilor Judecatoresti si
de transmitere a copiilor acestora participantilor la proces, daci aceasta a afectat in mod
direct drepturile participantilor la proces sau ale altor persoane;

1) incélcarea normelor imperative ale legislatiei in procesul de infaptuire a justitiei;



j) neindeplinirea sau indeplinirea cu intérziere sau necorespunzitoare a unei
obligatii de serviciu, fara o justificare rezonabila, daci aceasta a afectat in mod direct
drepturile participantilor la proces sau ale altor persoane.

Completul de examinare a contestatiilor verificand argumentele expuse in sesizare,
coroborate cu opinia scrisé a judecatorului vizat, datelor PIGD, precum si altor elemente
probatorii administrate in proces de verificare, a constatat ca, dosarul ,, Plangerea AO
Avis-Prim impotriva actiunilor si actelor organului de urmirire penals si ale organului
care exercita activitatea speciald de investigatii” inregistrat la Judecatoria Comrat cu nr. 1 -
21126027-23-10-23082021-1, a fost repartizata judecitorului Serghei Popovici in mod
automat-aleatoriu.

Prin incheierea judecatorului Judecatoriei Comrat, sediul Central, Serghei Popovici
din 24 august 2021, a fost primitd in procedura plingerea si fixatd examinarea cauzei
pentru data de 23 septembrie 2021, ora 10:00

Ulterior, sedinta fixatd pentru data de 23 septembrie 2021, nu s-a petrecut din cauza
neprezentarii petitionarului, dar si a procurorul, fiind aménati pentru data de 27
octombrie 2021, totodatd judecatorul a obligat procurorul si prezinte anticipat materiale
dosarului penal.

Potrivit explicatiilor prezentate, judecatorul Serghei Popovici, in sedinta de judecata
fixatd pentru data de 27 octombrie 2021 s-a prezentat procurorul, nu s-a prezentat
petitionarul, (In avizul de receptie indicat-destinatarul plecat), sedinta a fost lucrativi,

Respectiv, In cadrul sedintei de judecats, a fost atras in calitate de parte in proces
cet. Morari Gr., deoarece drepturile si interesele acestuia pot fi incilcate la pronuntarea
hotardrii in cauzi. Totodat3, a fost obligat procurorul si prezinte anticipat materialele
dosarului penal, sedinta fiind aménata pentru data de 18 ianuarie 2022. La data de 29
octombrie 2021 procurorul a prezentat materialele dosarului penal. Sedinta din 18
ianuarie 2022 a fost amanati din cauza lipsei partilor. Sedinta fixata pentru 03 martie
2022 nu a fost posibil de petrecut, deoarece la data de 2 martie 2022, Comisia pentru
Situatii Exceptionale a Republicii Moldova prin Dispozitia nr.5, pct. 5.3.2 a dispus: se
suspendd de drept examinarea de ctre instantele de judecati a cauzelor penale aflate in
curs pe rolul instantelor de judecata, indiferent de etapa de examinare, astfel a fost
suspendatd de drept examinarea prezentei cauzei, in urma carui fapt sedinta a fost
amanatd pentru 04 mai 2022, deci actualmente cauza penali la care se face referire are
statut de examinare.

Completul de examinare a contestatiilor noteazi ca, examinarea cauzei a fost
aminatd din motivul lipsa insd-i a autorului sesizarii si altor parti a procesului penal, care
nu se prezintau la sedintele de judecats, iar instanta a considerat imposibila petrecerea
sedintei de judecati in lipsa acestora.

Totodata Completul de examinare a contestatiilor a stabilit c&, in perioada din 04
august 2021 pand pe 02 septembrie 2021 judecitorul vizat in sesizare a exercitat si
atributiile judec#torului de instructie, iar in perioada la care se face referire a activat si



examinat de unul singur si dosarele de drept comun, fiind perioada in care ceilalti
judecdtori se aflau In concediul anual de odihna.

Completul de examinare a contestatiilor retine si faptul ci, in perioada mentionati
in procedura judecdtorului Serghei Popovici se aflau 450 de dosare si materiale, iar
incepand cu 04 august 2021 pand pe 02 septembrie 2021 au fost repartizate inca 213
dosare, respectiv in total in perioada de referintd in procedura judecitorului Serghei
Popovici se aflau 741 de dosare, totodatd examinarea cauzei, la acel moment era
suspendatd potrivit Dispozitiei nr.5 emisd de Comisia pentru Situatii Exceptionale a
Republicii Moldova.

Completul de examinare a contestatiilor remarcd c¢i, pentru a fi angajata
raspunderea disciplinard prin prisma prevederilor Legii cu privire la raspunderea
disciplinard a judecdtorilor, urmeaza a fi constatat, ca au fost afectate drepturile
petitionarului ca participant la proces.,

La caz Completul de examinare a contestatiilor considera c, acest fapt nu a fost
retinut, deoarece améanérile sedintelor de judecata pe marginea examinirii plangerii au
fost din cauza lipsei partilor in proces, inclusiv a petitionarului - autor al sesizarii.

Astfel, Completul de examinare a contestatiilor conchide ci, faptele invocate de
Gheorghiu Veaceslav in sesizare nu se incadreaza in categoria abaterilor disciplinare
prevazute la art.4 alin. (1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinari a judecitorilor
nr.178 din 25.07.2014 cu modificarile ulterioare si nu constituie temei pentru intocmirea
unui raport de abatere disciplinara pentru prezentare colegiului disciplinar in privinta
judecdtorului Judecatoriei Comrat, sediul Central, Serghei Popovici. Or, in acord cu art.
1 alin. (3) - (4) din Legea cu privire la statutul judecatorului, judecitorii instantelor
judecatoresti sunt independenti, impartiali si inamovibili si se supun numai legii.

Judecatorii iau decizii in mod independent si impartial si actioneazi fira niciun fel
de restrictii, influente, presiuni, amenintiri sau interventii, directe sau indirecte, din
partea oricdrei autoritati, inclusiv judiciare. Organizarea ierarhica a jurisdictiilor nu poate
aduce atingere independentei individuale a judecitorului.

Totodatd, in conformitate cu prevederile art. 114, 115 alin. (1) din Constitutia
Republicii Moldova, justitia se infaptuieste in numele legii numai de instantele
Jjudecdtoresti. Justitia se infiptuieste prin Curtea Suprema de Justitie, prin curtile de apel
si prin judecatorii.

Potrivit principiilor generale nimeni, in afara instantelor judecitoresti, in ordinea si
procedura stabilitd de atac, nu este In drept si se implice in examinarea cauzelor la
instaniele judecitoresti competente sau si se expund asupra legalititii si temeiniciei
hotérérilor emise.

Mai mult, independenta judecétorului este o premisé a statului de drept si o garantie
fundamentald a unei judecati corecte, ceea ce presupune ¢ nimeni nu poate interveni in
deciziile si modul de gandire ale unui judecitor, dect prin procedurile judiciare stabilite.



Completul de examinare a contestatiilor atrage atentia c, Inspectia Judiciard nu
este competent3 sd se expund asupra chestiunilor legate de examinarea cauzei, or acestea
fac parte din aspectele de procedurd, care fin de competenta instantelor ierarhic
superioare.

Astfel Completul de examinare a contestatiilor conchide cd, careva devieri de la
normele procesual-penale din partea judecatorului Judecitoriei Comrat, sediul Central,
Serghei Popovici la examinarea cauzei vizate, nu au fost constatate, or examinarea peste
termenul stabilit de lege a plingerii In ordinea art. 313 Cod de procedura penald a fost
generatd de imposibilitatea petrecerii sedintei de judecatd a unor factori obiectivi,
inclusiv si de suspendarea de drept prin Dispozitiei nr.5 emisa de Comisia pentru Situatii
Exceptionale a Republicii Moldova.

Urmare a celor mentionate, Completul de examinare a contestatiilor considerd
intemeiata si legald decizia Inspectiei Judiciare din 29 martie 2022, prin care a fost
respinsi ca neintemeiatd sesizarea depusd de cétre lichidatoriu SA,,Avis-Prim”
Gheorghe Veaceslav cu privire la tragerea la raspundere disciplinard a judecatorului
Serghei Popovici din cadrul Judecatoriei Chisindu sed.Centru,  or faptele invocate de
citre petitionar in sesizare nu contin elementele vreunei abaterii disciplinare prevazute
de art. 4 alin. (1) din Legea nr. 178 cu privire la raspunderea disciplinari a judecétorilor.

Astfel, in lipsa constatarii careva fapte ce ar indica, ci in actiunile judecdtorului
vizat persisti elemente al abaterilor disciplinare, prevazute de art.4 al.1 al Legii cu privire
la raspunderea disciplinard a judecatorilor, invocate de petitionar, Completul de
examinare a contestatiilor consider c# Inspectia judiciara intemeiat a respins propunerea
de admitere a sesizirii parvenite, fapte ce conditioneazd respingerea contestatiei ca
neintemeiata.

In conformitate cu prevederile art. 18, 27-29 din Legea nr. 178 din 25.07.2014 Cu
privire la raspunderea disciplinard a judecatorilor, Colegiul de admisibilitatea al
Colegiului Disciplinar,

HOTARASTE :

Se resping ca fiind neintemeiate contestatia depuse de lichidatoriu SA,,Avis-
Prim”, Gheorghi Veaceslav, impotriva Deciziei Inspectiei judiciare nr. nr. 241s-
292p/m, din 29 martie 2022.

Hotérarea este definitiva.
Hotararea se expediazd partilor si se publicd pe pagina web a Consiliului
Superior al MagistratirjF{www.csm.md).

Presedinte /semnatura/ Igor Méanascurta
Memebri /semnatura/ Angela Oteanu
[semnatura/ Turie Cotrut{j
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