HOTARIRE

Colegiul disciplinar de pe lingad Consiliul Superior al Magistraturii

18 martie 2016 mun.Chisindu
Nr. .Z)‘ ®
In componenta:
Presedintele sedintei - Valeriu Doaga
Membrii Colegiului - Domnica Manole

Elena Covalenco
Victor Boico
Stelian Teleuca
Olesea Plotnic
Vitalie Gamurari

examinind, in sedin{d publica, contestatia hotaririi Completului de admisibilitate
depusi de cet.Paraschiv. Andrei n privinta judecatorilor Judecatoriei Riscani,
mun.Chisindu, Barbacaru Igor si Mitu Gheorghe

CONSTATA:

Continutul sesizarii:

La 17 august 2015, in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a parvenit
sesizarea depusa de cet.Paraschiv Andgei, prin care a solicitat atragerea la raspundere
disciplinard a judecitorilor Judecitoriei Riscani, mun.Chigindu, Barbacaru Igor si Mifu
Gheorghe. In motivarea sesizirii petitionarul a invocat ¢, fiul sau, Paraschiv Alexandr, s-
a adresat cu cerere de chemare Tn judecatd cétre IS ,.Registru” in Judecatoria Riscani,
mun.Chisgindu, care a fost repartizata judecatorului Barbacaru Igor (nr.d.3-1122/15).

Prin incheierea din 27 martie 2015 emisa de judecatorul Barbacaru Igor, nu s-a dat
curs cererii, urmind ca reclamantul sd prezinte copiile documentelor certificate in modul
stabilit, originalele documentelor solicitate fiind prezentate in cancelaria instantei la 09
aprilie 2015.

Autorul sesizarii susfine cad judecdtorul Barbacaru Igor a anexat documentele
prezentate la un alt dosar intentat la actiunea lui Paraschiv Andrei catre RED Nord, Balti
privind contestarea unui punct din Regulamentul nr.382 (nr.d.3-609/15).

La 18 mai 2015, Paraschiv Alexandr s-a adresat repetat cu o cerere similara, ce a
fost repartizatd judecatorului Mifu Gheorghe care, prin incheierea din 20 mai 2015, nu a
dat curs cererii solicitindu-se sa fie prezentatd esenta pretentiilor reclamantului. La fel, ca
si in cazul precedent, cererea a fost restituita prin incheierea judecatorului Mifu Gheorghe
emisd la 09 iunie 2015 (nr.d.3-1309/15).

Autorul sesizarii indicd ca, la 07 iulie 2015, in procesul studierii materialelor
dosarului pe cauza sa la Curtea de Apel, a constatat ci actele prezentate de fiul sdu
Paraschiv Alexandr, au fost anexate la un alt dosar, judecdtorul Barbacaru Igor



recunoscind printr-o scrisoare gresala comisda - anexarca actelor la un alt dosar,
solicitdndu-i atacarea ncheierii din 29 aprilie 2015.

Constatarile Inspecfiei judiciare.

Prin raportul Inspectiei judiciare din 14 septembrie 2015, a fost respinséd sesizarea
cet.Paraschiv Andrei, pe motiv cd actiunile judecatorilor Barbacaru [gor si Mitu Gheorghe
nu constituie o abatere disciplinard si nu cad sub incidenta prevederilor art.4 din Legea cu
privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor.

Constatarile Completului de admisibilitate.

Prin hotérirea Completului de admisibilitate nr.156/15 din 07 decembrie 2015, a
fost respinsd sesizarea depusd de cet.Paraschiv Andrei la actiunile judecitorilor
Judecatoriei Rigcani, mun.Chisindu, Barbacaru Igor i Mitu Gheorghe.

Netiind de acord cu hotarirea Completului de admisibilitate, cet.Paraschiv Andrei a
contestat-o la plenul Colegiului disciplinar, solicitind anularea acesteia ca fiind nefondata,
cu atragerea la raspundere disciplinard a judecéatorilor Barbacaru Igor si Mifu Gheorghe.

Pozitia judecdtorilor Barbacaru Igor si Mitu Gheorghe referitor la sesizarea
depusad de cet. Paraschiv Andrei.

Reiesind din notele informative parvenite in adresa Consiliului Superior al
Magistraturii la 03 septembrie 2015 si 08 septembrie 2015, judecdtorii Barbacaru Igor si
Mifu Gheorghe, cu referire la faptele invocate in sesizare au explicat cé, in procedura
Judecatoriei Riscani, mun.Chisindu se aflau doud cauze civile la cererea de chemare in
judecata a lui Paraschiv Andrei (nr.d.3-609/15) si la cererea de chemare in judecatd a lui
Paraschiv Alexandr (nr.d.3-1122/15), care se aflau in procedura judecétorului Barbacaru
Igor.

Judecdtorul Barbacaru Igor mentioneaza cd prin incheierea din 27 martie 2015, in
temeiul art.171 alin.(1) Cod de procedurad civild, nu s-a dat curs cererii de chemare in
judecatd a lui Paraschiv Alexandr, urmind ca reclamantul sa prezinte copiile documentelor
certificate in mod legal, iar ulterior, prin incheierea din 29 aprilie 2015, in temeiul art.171
alin.(2) Cod de procedurd civila, cererea de chemare in judecati a fost restituitd lui
Paraschiv Alexandr.

Dupa adoptarea incheierilor din 27 martie 2015 si 29 aprilie 2015, intr-adevar s-a
constatat ca documentele solicitate au fost depuse de Paraschiv Alexandr in cancelaria
instantei la 09 aprilie 2015, inséd din greseald au fost cusute la cauza civila nr.3-609/15 la
actiunea lui Paraschiv Andrei, nsd ulterior acestea au fost extrase din dosarul mentionat si
anexate la cauza nr.3-1122/15.

Judecatorul Mifu Gheorghe a indicat ca la 19 mai 2015 i-a fost repartizati aleatoriu
cerere de chemare in judecatd depusa de Paraschiv Alexandr si prin incheierea din 20 mai
2015 nu a dat curs cererii, fiindu-i oferit reclamantului termen pentru prezentarea
documentelor autentificate in modul corespunzator. In legitura cu faptul ci reclamantul nu
a executat incheierea data, prin incheierea din 09 iunie 2015, cererea de chemare in
judecatd a fost restituitd in adresa lui Paraschiv Alexandr.



Judecatorii Barbacaru Igor si Mifu Gheorghe in sedinta Colegiului disciplinar din
18.03.2016, nu s-au prezentat, insd au depus cerere, prin care au solicitat examinarea
cauzel in lipsa lor.

Petitionarul a fost legal citat, fapt ce se confirmé prin avizul de receptie a citatiei
din 05.03.2016.

Inspectorul-judecitor Catan Valeriu a sustinut raportul Inspectiei judiciare,
solicitind respingerea sesizarii.

Constatarile plenului Colegiului disciplinar:

Analizind temeiurile invocate in sesizare, raportul Inspectiei judiciare din 14
septembrie 2015, hotarirea Completului de admisibilitate din 07 decembrie 20135, notele
informative ale judecatorilor, solicitarile inspectorului-judecator Catan Valeriu, precum
si materialele administrate, plenul Colegiului disciplinar ajunge la concluzia de a
respinge contestatia depusa de catre Paraschiv Andrei, din urmétoarele considerente.

Potrivit art.34 alin.(5) din Legea cu privire la rdspunderea disciplinard a
Judecatorilor, cauza disciplinard se examineazd doar in limitele hotaririi
Completului de admisibilitate adoptate in conditiile art.28.

Conform art.20 alin.(2) din Legea nr.178 din 25.07.2014 cu privire la raspunderea
disciplinara a judecitorilor, se considera vadit neintemeiata sesizarea in care sint invocate
fapte care nu fac referinta la abaterile previzute de art.4, cireia i-a expirat termenul de
prescriptie prevdzut la art.5 sau care este declarata repetat, fard a aduce noi probe.

In conformitate cu prevederile art.22 alin.(2) din Legea sus indicati, in cazul in care
din continutul sesizdrii se constald circumstante prevazute la art.20 alin.(2), inspectorul-
Judecitor, in termen de 10 zile din data cind i-a fost repartizatd, printr-o decizie motivata,
respinge sesizarea ca fiind vadit neintemeiata.

In procesul verificarii circumstantelor expuse in contestatie in actiunile
Judecatorilor Barbacaru Igor si Mifu Gheorghe nu au fost constatate careva abateri
disciplinare, prevazute de art.4 din Legea cu privire la rdspunderea disciplinard a
judecitorilor.

Astfel, potrivit materialelor prezentate s-a constatat ci, pe rol la Judecitoria
Riscani, mun.Chisindu se aflau doud cauze civile la cererea de chemare in judecata a lui
Paraschiv Andrei citre ANRE si SA | Retelele Electrice de Distributie Nord” Balti (nr.3-
609/15) si la cererea de chemare in judecatd a lui Paraschiv Alexandr catre IS ,.Cris-
Registru™ (nr.3-1122/15), care se aflau in procedura judecatorului Barbacaru Igor.

Prin incheierea din 27 martie 2015 emisa de judecatorul Barbacaru Igor, in temeiul
art.171 alin.(1) Cod de procedura civild, nu s-a dat curs cererii de chemare in judecati a lui
Paraschiv Alexandr, urmind ca reclamantul si prezinte documentelor autentificate in
modul corespunzitor.

Prin incheierea din 29 aprilie 2015, in temeiul art.171 alin.(2) Cod de procedura
civila, cererea de chemare in judecatd a lui Paraschiv Alexandr a fost restituita.

La fel, s-a constatat ¢d Paraschiv Alexandr nu a contestat incheierea data, insid la 19
mai 2015 a depus in instantd o noud cerere de chemare in judecatd catre is »Registru”,
care aleatoriu a fost repartizata judecatorului Mitu Gheorghe.




Prin incheierea din 20 mai 2015 emisi de judecatorul Mitu Gheorghe, nu a fost dat
curs cereril, fiindu-i oferit reclamantului termen pentru prezentarea documentelor care
certifica circumstantele pe care isi intemeia ceringele autentificate in modul corespunzitor,
intr-un numar egal cu numarul de piriti si de intervenienti si necesitatea de a-s1 concretiza
cerintele.

Prin incheierea din 09 iunie 2015, in legaturd cu faptul ci reclamantul nu a executat
incheierea din 20 mai 2015, cererea de chemare in judecatd a fost restituitd in adresa lui
Paraschiv Alexandr.

Ulterior, s-a constatat ca documentele solicitate in cauza civild la actiunea lui
Paraschiv Alexandr. au fost depuse in ¢ancelaria instantei la 09 aprilie 2015, insd din
greseald au fost cusute la cauza civila nr.3-609/15 la actiunea lui Paraschiv Andrei.
Totodata, s-a constatat ca acestea ulterior au fost extrase din dosarul mentionat si anexate
la cauza nr.3-1122/15 la actiunea lui Paraschiv Alexandr.

Colegiul disciplinar reitereaza ca,.potrivit raportului Inspectiei judiciare si hotaririi
Completului de admisibilitate, la adoptarea incheierilor de restituire a cererilor
reclamantului Paraschiv Alexandr a fost admisid o eroare ce a constat in anexarea
documentelor n original la un alt dosar — la actiunea lui Paraschiv Andrei, ceea ce a sl
generat concluzia de neinlaturare a neajunsurilor din incheierile de restituire a cererilor.

Astfel, in fapt, acfiunile de anexare a documentelor prezentate de reclamant la un alt
dosar, ar constitui elemente de neglijen{d In activitate, insd de catre autorul sesizirii nu au
fost invocate in mod direct careva temei previzut in art.4 alin.(1) din Legea cu privire la
raspunderea disciplinard a judecatorilor, pentru atragerea la raspundere disciplinard a
Judecatorilor vizati. Totodata, se atestd ca, actele parvenite in cauzele aflate pe rol sint
cusute de cétre grefier, in obligatiunile caruia este ducerea lucririlor de secretariat.

Prin urmare, fn actiunile judecétorilor Barbacaru Igor si Mitu Gheorghe nu au fost
stabilite careva temeiuri rezonabile, care ar demonstra faptul comiterii de citre acestia a
unei abateri disciplinare, pasibile raspunderii in temeiul art.4 din Legea cu privire la
raspunderea disciplinard a judecatorilor. -

Colegiul disciplinar remarca cé, judecatorul poate fi tras la raspundere disciplinara
doar in cazul in care, in urma verificdrii argumentelor sesizarii, s-a constatat existenta unor
temeiuri rezonabile privind comiterea unei abateri disciplinare de catre judecitor.

In contextul dat, plenul Colegiului disciplinar mentioneaza ca, pentru a retine in
sarcina judecdtorului savirsirea unei abateri disciplinare, urmeaza a se stabili daci abaterea
disciplinard este prevazutd de lege, daci sint intrunite elementele constitutive ale acesteia,
respectiv latura obiectiva si subiectiva. In lipsa unuia dintre aceste elemente abaterea
disciplinard nu subzistd si, deci, nu poate fi angajatd raspunderea disciplinard a
judecatorului.

Acestea fiind retinute, pornind de la circumstantele de fapt stabilite supra, plenul
Colegiului disciplinar considera ca fiind neintemeiata sesizarea si contestatia petitionarului
or, in cadrul examindrii procedurii disciplinare nu s-a stabilit ¢i temeiurile invocate de
autorul acestora, in esentd indica expres normele imperative ale legislatiei incdlcate
nemijlocit de catre judecatorii Judecatoriei Rigcani, mun.Chisindu, Barbacaru Igor si Mitu
Gheorghe.



Reiegind din cele expuse, in conformitate cu prevederile art.29 alin.(2) lit.a) si
alin.(3) din Legea nr.178 din 25.07.2014 cu privire la raspunderea disciplinara a
judecdtorilor, plenul Colegiul disciplinar

HOTARASTE:

Se respinge contestatia depusd de cet.Paraschiv Andrei Impotriva hotaririi
Completului de admisibilitate nr.156/15 din 07 decembrie 2015 emisd in privinta
judecitorilor Judecatoriei Riscani, mun.Chisindu, Barbacaru Igor si Mitu Gheorghe, cu
mentinerea hotdririi contestate.

Hotarirea plenului Colegiului disciplinar este irevocabila.

Presedintele sedintei

ctor Boico
Stelian Teleucd

Olesea Plotnic

l/%/ Vitalie Gamurari
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