HOTARIRE
Colegiul disciplinar de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii

20 aprilie 2018 mun. Chisinau

Nr._4/4

In componenta :

Presedintele Colegiului Toma Nadejda

Membrii Colegiului disciplinar Anatolie Minciuna
Veronica Mocanu
Aliona Miron
Elena Cobzac
Stela Botnaru
Liliana Turcan
Angela Otean
[gor Minascurta

examinand, in sedin{a publica, procedura disciplinara intentata in baza

sesizarii depuse de Elena Djulai, Iosif Zambilovici si Lidia Zambilovici, cu
privire la actiunile judecatorului Chisinau (sediul Buiucani) Mihail Diaconu,

CONSTATA:
Argumentele sesizarii

La 09 octombrie 2017, in adresa Consiliului Superior al Magistraturii, a
parvenit sesizarea cet. Djulai E. si Zambilovici I, iIn care se solicita
examinarea circumstantelor expuse, cu reactionarea respectiva in privinta
judecatorului Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani), Mihail Diaconu.
Autorii sesizarii indica despre adresarea in Judecatoria Chisinau, sediul
Buiucani, judecator Mihail Diaconu, cu o cerere de adoptare a unei hotararii
suplimentare, prin care au solicitat explicarea hotdrarii Judecatoriei
Buiucani din 04 octombrie 2012 pe cauza civila nr. 2-96/12.

Mentfioneaza autorii sesizdrii ca ei au solicitat examinarea cererii in
conformitate cu Codul de procedura civild, cu emiterea unei hotarari
explicative pe cauza civila nr.2-96/12.

Solicita autorii sesizarii examinarea circumstantelor expuse in sesizare,
emiterea unei hotdrari suplimentare in baza cererii depuse in Judecatoria



10.

11.

Chisindu, sediul Buiucani. compensarea pagubei morale in suma de 100 000
euro pentru refuzul judecatorului Diaconu M. de a adopta hotararea
solicitata.

La data de 10 octombrie 2017 sesizarea a fost receptionata de Inspectia
judiciara, si prin dispozifia nr.1090-1391 p/m, a fost repartizata si primita
spre examinare.

Opinia Inspectiei judiciare

La data de 10 octombrie 2017 sesizarea a fost receptionata de Inspectia
Judiciara, si prin dispozitia nr. 1090-1391 p/m, a fost repartizata si primita
spre examinare.

Inspectia judiciara, prin decizia sa din 18 octombrie, a respins sesizarea ca
vadit neintemeiata, in conformitate cu prevederile alin.(2) art.20 si alin.(2)
art. 22 din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor, nr.
178 din 25.07.2014.

In decizia cu privire la respingerea sesizirii, judecitorul-inspector a
mentionat ca autorii sesizarii nu au facut referinfa nici la unul din
temeiurile de abatere disciplinara prevazute de lege, exprimandu-si
nemulfumirea cu faptul ca judecatorul Diaconu M. a refuzat adoptarea unei
hotararii suplimentare pe cauza civila examinata la 04.10.12, anexand la
sesizare copiile raspunsurilor date la cererea depusa.

In urma controlului efectuat de citre Inspectia judiciari s-a stabilit c3, la 01
septembrie 2017, autorii sesizarii s-au adresat cu cereri in Judecdtoria
Chigindu, sediul Buiucani, solicitind explicarea hotararii adoptate de
instanta de judecata la 04.10.12 pe cauza civila 2-96/12.

Cererile nominalizate au fost examinate de judecitorul Diaconu M., care
prin raspunsul din 15.09.2017 le-a comunicat cet. Djulai E., Zambilovici .,
Zambilovici L., ca solicitarile din cererile depuse au fost examinate de catre
instanta de judecata In cadrul cauzei civile sus-mentionate, indicind ca
instanta s-a expus pe marginea tuturor cerinfelor invocate in cerere.

Dupd cum se mentioneazd in decizia Inspectiei judiciare din 18 octombrie
2017, 1n procesul verificarii sesizarii nu au fost constatate fapte ce ar indica,
ca in actiunile judecatorului Diaconu M. persista elemente al abaterilor
disciplinare, prevdzute de art. 4 alin.(1) al Legii cu privire la raspunderea
disciplinara a judecatorilor.
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Opinia Completului de admisibilitate

Nefiind de acord cu decizia Inspectiei judiciare din 18 octombrie 2017,
Elena Djulai si losif Zambilovici, la data de 30 octombrie 2017 a depus o
contestatie in adresa Completului de admisibilitate, solicitdnd anularea
deciziei Inspectiei judiciare, declararea admisibilitatii sesizarii si
transmiterea cauzei disciplinare spre examinare Plenului Colegiului
disciplinar.

Prin hotararea Completului de admisibilitate nr. 57/3 din 16 martie 2018,
a fost admisa contestatia depusa de Elena Djulai si losif Zambilovici, a fast
casata decizia Inspectiei judiciare din 08 octombrie 2017, iar cauza
disciplinard a fost transmisa spre examinare in sedinta Plenului Colegiului
disciplinar.

Opinia judecatorului vizat in sesizare.

Explicatii scrise din partea judecatorului nu au fost prezentate, iar la sedinta
Plenului judecatorul vizat nu s-a prezentat, fiind legal citat.

Aprecierea Plenului Colegiului disciplinar

Analizand temeiurile invocate in sesizare, rapoartele Inspectiei Judiciare,
hotdrarea Completului de admisibilitate, audiind declaratiile petitionarilor
Iu.Djulai si I. Zambilovici, care si-a sustinut cerintele, precum si materialele
administrate, Plenul Colegiului disciplinar constatd, ca in actiunile
judecatorului Judecatoriei Chisindau (sediul Buiucani), Mihail Diaconu,
manifestate prin neexaminarea de catre acesta a cererii privind explicarea
dispozitivului hotdrarii Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu din 04
octombrie 2012, inregistratd la 01 septembrie 2017 in cancelaria
Judecdtoriei Chisinau (sediul Buiucani) sub nr.32189, si a cererii privind
emiterea hotararii suplimentare pe cauza civilad nr. 2-96/12, inregistrati la
01 septembrie 2017 in cancelaria Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani)
sub nr.32241, in conformitate cu prevederile Codului de proceduri civila al
RM, nu persista elementele abaterii disciplinare prevazute de art.4 alin.(1)

lit. i) din Legea cu privire la raspunderea disciplinari a judecatorilor, nr.178
din 25.07.2014.



16. Astfel, judecatorului Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani), Diaconu Mihai,
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ii sunt imputate nerespectarea dispozitiilor art. 250 si art. 251 Cod de
procedura civild, Insa aceste fapte nu pot fi incadrate in calitate de abatere
disciplinara prevazutda de art. 4 alin. (1) lit. i) din Legea cu privire la
raspunderea disciplinara a judecatorilor nr. 178 din 25.07.2014 - Incalcarea
normelor imperative ale legislatiei in procesul de Infaptuire a justitiei.

In acest sens Plenul Colegiului disciplinar subliniazi, cd pentru a stabili
existenta unei abateri disciplinare in conformitate cu prevederile art. 4 alin.
(1) lit. i) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor,
incilcarea trebuie si fie imputabili judecitorului. In cazul spetei vizate, insa
intentia judecdtorului nu a fost constatata, judecdtorul explicand
participantilor la proces ca s-a expus asupra cerintelor autorilor sesizarii.
Totodata, in luarea deciziei, Plenul Colegiului disciplinar, face referire la
prevederile Avizului nr. 3 al Consiliului Consultativ al Judecatorilor
Europeni (CCJE), conform carora doar instanta de judecata poate aprecia
daca judecatorul a aplicat neuniform legislatia Tn mod intentionat sau din
neglijenta grava si ca pentru a aprecia actiunile judecatorului privind
interpretarea sau aplicarea neuniforma a legislatiei, trebuie sa se tina cont
si de raportul rezonabil de proportionalitate intre mijloacele folosite si
scopul urmarit si cd doar In cazul anularii hotararii judecatoresti
defectuoase si constatarii faptului ca la examinarea cauzei judecatorul,
intentionat sau din neglijenta grava, a interpretat sau a aplicat neuniform
legislatia, sanctiunea disciplinara va fi aplicata judecatorului.

Plenul Colegiului disciplinar mentioneaza ca, pentru a retine in sarcina
judecdtorului sdvarsirea unei abateri disciplinare, urmeaza a se stabili daca
abaterea disciplinara este prevazuta de lege, dacad sunt intrunite elementele
constitutive ale acesteia, respectiv latura obiectiva si subiectiva. In lipsa
unuia dintre aceste elemente abaterea disciplinard nu subzista si, deci, nu
poate fi angajata raspunderea disciplinara a judecatorului.

In aceste imprejurdri, in absenta temeiurilor de constatare a abaterii
disciplinare, Plenul Colegiului disciplinar considerd ca in actiunile
judecdtorul Judecdtoriei Chisindu (sediul Buiucani) Mihail Diaconu nu
exista elementele abaterii disciplinare, prevazute de art. 4 alin. (1) lit. i) din
Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor.

Reiesind din cele expuse, in conformitate cu prevederile art. 36 alin.(1) lit.
c),art. 39 alin.(1) din Legea nr.178 din 25.07.2014 cu privire laraspunderea
disciplinara a judecatorilor, Plenul Colegiului disciplinar



HOTARASTE:

Se inceteazd procedura disciplinara intentatd in privinfa judecatorului
Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) Mihail Diaconu, pe motiv ca nu a fost
comisa abaterea disciplinara.

Hotararea poate fi atacatd la Consiliul Superior al Magistraturii in termen
de 15 zile de la data comunicarii hotararii motivate.

Hotararea se expediaza partilor si se publicd pe pagina web a Consiliului
Superior al Magistraturii (www.csm.md).

Presedintele sedintel Toma Nadejda

Membrii Colegiului disciplinar Anatolie Minciuna

Veronica Mocanu

Aliona Miron

Elena Cobzac

Stela Botnaru

Liliana Turcan

Angela Otean

Igor Mindscurta
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