Colegiul Disciplinar de pe langa Consiliul
Superior al Magistraturii

HOTARARE

11 ianuarie 2016 mun. Chigindu

nr. S| A

Completul de admisibilitate nr.1 al Colegiului disciplinar de pe langa Consiliul Superior
al Magistraturii in componenta:

Presedinte Domnica Manole
Membril Vitalie Gamurari
Stelian Teleuca

examinind admisibilitatea sesizérii declarate de catre petitionarul Brasoveanu Serghei
privind actiunile judecdtorului J udecatoriei Orhei, Steliana Lazari,

CONSTATA:

1. Petitionarul Bragoveanu Serghei pe data de 05.10.2015 a depus o petitie la Consiliul
Superior al Magistraturii, fiind inregistratd ca sesizare sub nr. 1490 la 06.10.2015.

2. in sesizarea depusd petitionarul invoca ca, pe data de 10.08.2015, judecatorul Judecatoriei
Orhei, Steliana Lazari, a examinat cauza penala in invinuirea Jui Brasoveanu Serghei de
comiterea infractiunii prevazute de art. 264 alin. (1) Cod penal. Prin sentinta din aceiasi
datd Brasoveanu Serghei a fost condamnat in temeiul art. 264 alin. (1) Cod penal, cu
aplicarea pedepsei amenzii in marime de 200 u.c. sau 4000 lei moldovenesti, fard privarea
de dreptul] de a conduce mijloace de transport.

3. Pe parcursul examinirii cauzei, considera autorul sesizarii, judecatorul Judecatoriei Orhel,
Steliana Lazari a comis mai multe abuzuri prin ce i-a incalcat drepturile constitufionale, a
manifestat lipsa de impartialitate in raport cu partea apararii, 1-a limitat in dreptul de a-si
alege mijloacele si modalitatile legale de apérare a pozifiei sale in cadrul acestui proces, in
acest context e de mentionat c, instania i-a respins de doud ori cererea privind numirea
expertizei, nefiindu-i astfel, asigurata posibilitatea exercitarii dreptului la aparare prin
metodele si mijloacele prevazute de lege. Dupa emiterea sentintei a aflat c& judecétorul
Tudecatoriei Orhei, Steliana Lazari s-a aflat anterior in relatii de serviciu cu acuzatorul de
stat care a sustinut invinuirea de stat in cadrul procesului, procurorul Alexandru Macovei, in
perioada 07.10.2002-20.05.2008, fiind colegi de serviciu in cadrul procuraturii r-Jui Orhei.

4. In aceastd situatie, judecatorul Judecatoriei Orhei, Steliana Lazari avea indatorirea sa
declare abtinere de la examinarea cauzei penale. Considera ca, judecatorul Judecatoriei
Orhei, Steliana Lazari la examinarea cauzei penale a dat dovada de impartialitate,
examinind cauza in care acuzator de stat era fostul ei coleg de serviciu, din cadrul
procuraturii r-lui Orhel.



5. Solicita intentarea procedurii disciplinare impotriva judecatorului Judecatoriei Orhei,
Steliana Lazari, in temeiul art. 4 alin. (1) lit. a), ¢), 1) al Legii nr. 178 din 25.07.2014 cu
privire la rdspunderea disciplinara a judecdtorilor

6. Inspectia Judiciard verificAnd sesizarea a constatat cd, prin sentinta Judecatoriei Orhei din
10.08.2015, Bragoveanu Serghei a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii
prevazute de art. 264 alin. (1) Cod penal, si a fost supus unei pedepse penale sub forma de
amenda in marime de 200 u.c. Initial in calitate de acuzator de stat a participat procurorul
procuraturii raionului Orhei, Balan Ecaterina, care ulterior a fost inlocuita cu procurorul in
procuratura rajonului Orhei, Alexandru Macovei. intr-adevar, pani in luna iulie 2004 si din
luna noiembrie pand in luna mai 2008, a fost coleg de serviciu cu procurorul Alexandru
Macovei, activind ambii in cadrul procuraturii raionului Orhel. Faptul ca, a fost coleg de
serviciu cu Alexandru Macovei, nu a influentat la emiterea sentintei de condamnare, la baza
cireia au stat probele administrate, concluziile proprii, expuse in sentinta din 10.08.2015, la
fel, s-a constat ¢ aceste circumstante nu cad sun incidenta art.art. 33-34 Cod de procedura
penald, care prevad conditiile de abtinere sau recuzare a judecatorului in cadrul procesulul
penal.

7. In urma analizei sesizarii petitionarului Brasoveanu Serghei, inspectorul-judecitor Ion
Tutunary, la data de 04.11.2015, a intocmit un raport, care a fost prezentat Completului de
admisibilitate pentru examinare, cu propunerea de respingere a sesizarii.

8. Examinand sesizarea depusa de petitionarul Bragoveanu Serghei si actele administrate in
sedinta Completului, verificind argumentele expuse de petitionar, Completul de
Admisibilitate a Colegiului Disciplinar considerd ca, sesizarea depusa este neintemeiata si
urmeaza a fi respinsg, din urmaitoarele argumente.

9. Potrivit art. 28 alin. (1)-(3) al Legii cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor, nr.
178 din 25 iulie 2014, completele de admisibilitate ale colegiului disciplinar examineaza
raportul si dosarul cauzei disciplinare transmise de inspectia judiciard in vederea
determindrii admisibilitatii sau inadmisibilitatii sesizarii. Procedura in fata completelor de
admisibilitate este scrisa. In caz de necesitate, membrii completelor de admisibilitate ale
colegiului disciplinar pot solicita inspectiei judiciare efectuarea unor verificari suplimentare
si/sau colectarea unor documente sau probe noi. Completele de admisibilitate ale colegiului
disciplinar decid: respingerea sesizdrii.

10.Completul de admisibilitate, constatd cd, sesizarea depusd de Brasoveanu Serghei, privind
actiunile judecatorului Judecatoriei Orhei, Steliana Lazari, a fost examinata multilateral si
sub toate aspectele de cétre Inspectia Judiciara, circumstantele constatate in raportul din
04.11.2015, corespund situatiei de fapt si de drept.

11.Urmeaza a fi mentionat c&, in sesizarea depusd in adresa Inspectiel Judiciare, autorul
sesizarii a invocat prevederile art. 4 alin. (1) lit. a), ¢), 1) din Legea nr. 178 din 25.07.2014
cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor, In raport cu actiunile judecatorului
Judecatoriei Orhei, Steliana Lazari.

12.1n conformitate cu prevederile art. 4 alin. (1) lit. a), ¢), i) din Legea nr. 178 din 25.07.2014
cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor, constituie abatere disciplinaré,
nerespectarea indatoririi de a se abtine atunci cand judecitorul stie sau trebuia si stie ca
exista una dintre circumstantele prevazute de lege pentru abtinerea sa, precum si formularea



de declaratii repetate si nejustificate de abtinere in aceeasi cauzd, care are ca efect
tergiversarea examinarii cauzei; actiunile judecatorului in procesul de infaptuire a justitiei
care fac dovada incompetentei profesionale grave si evidente; incdlcarca normelor
imperative ale legislatiei in procesul de infaptuire a justitiei.

13.Potrivit Legii, judecatorul poate fi atras la raspundere doar in cazurile stabilite exhaustiv de
Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecitorilor, fard a fi admisa o interpretare
generali a temeiurilor de atragere la rdspundere disciplinard a judecétorulut.

14.Completul de admisibilitate mentioneaza cd, autorul sesizdrii isi exprimd dezacordul cu
actiunile instantei in cadrul procedurii de examinare a procesului penal si solutia instantel,
care poate fi contestatdi doar in ordinea controlului judiciar. Controlul legalitatii si
temeiniciei hotdrdrilor judecdtoresti, nefiind de competenta Consiliul Superior al
Magistraturii, dar a instantelor judecdtoresti ierarhic superioare.

15.In conformitate cu prevederile art. 33 alin. (1) Cod de procedura penala, judecitorii care
sunt soti sau rude intre ei nu pot face parte din acelasi complet de judecata.

16.in conformitate cu prevederile art. 33 alin. (2) Cod de procedurd penala, judecatorul nu
poate participa la judecarea cauzei §i urmeazd a fi recuzat: daca el personal, soful séu,
ascendentii ori descendentii lor, fratii sau surorile §i copili acestora, afinii si persoanele
devenite prin infiere, potrivit legii, astfel de rude, precum si alte rude ale lui, sint direct sau
indirect interesate in proces; daci el este parte vitimata sau reprezentant al ei, parte civila,
parte civilmente responsabild, sof sau rudd cu vreuna din aceste persoane ori cu
reprezentantul lor, sot sau rada cu invinuitul, inculpatul in proces ori cu aparatorul acestuia;
daci a participat in acest proces in calitate de martor, expert, specialist, interpret, traducator,
grefier, persoani care a efectuat urmdrirea penald, procuror, judecdtor de instructie,
aparitor, reprezentant legal al invinuitului, inculpatului, reprezentant al par{ii vatamate,
partii civile sau partii civilmente responsabile; daca a efectuat o cercetare sau un control
administrativ al circumstantelor cauzei sau a participat la adoptarea unei hotériri referitoare
la aceastd cauzi in orice organ obstesc sau de stat; daca el a luat in aceastd cauza hotariri
anterioare judecatii in care si-a expus opinia asupra vinovatiei sau nevinovatiei inculpatului;
daca existi alte circumstante care pun la indoiala rezonabild imparfialitatea judecatorului.

17.Astfel, coroborand cele invocate in sesizarea petifionarului cu circumstantele constatate in
urma verificirii de Inspectia Judiciare si norma legald citatd supra, Completul de
admisibilitate ajunge la concluzia c3, situatia descrisd in spefa datd nu cade sub incidenta
prevederilor art. 33 Cod de procedura penald.

18.1n temeiul circumstantelor mentionate, se deduce cé, faptele invocate in sesizarea depusa de
Brasoveanu Serghei, nu intrunesc elementele abaterilor disciplinare previdzute la art. 4 al
Legii cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor.

19.Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul cg, la examinarea sesizarii depuse
de Brasoveanu Serghei, Inspectia Judiciard a dat o apreciere justd circumstantelor cauzei, iar
argumentele expuse in sesizare au un caracter declarativ fiind contrare situatiei de fapt
stabilite, Completul de admisibilitate al Colegiului Disciplinar ajunge la concluzia de a
respinge sesizarea lui Brasoveanu Serghei privind actiunile judecatorului Judecatoriei Orhei,
Steliana Lazari.



In conformitate cu prevederile art.18, 27-29 din Legea nr.178 din 25.07.2014
cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor, Completul de admisibilitate
al Colegiului disciplinar

HOTARASTE:

Se respinge sesizarea petitionarului Brasoveanu Serghei privind actiunile
judecdtorului Judecdtoriei Orhel, Steliana Lazari.

Hotararea poate fi contestata in plenul Colegiului disciplinar in termen de 15
zile de la data comunicérii hotérarii.

Hotérarea se expediaza partilor si se publica pe pagina web a Consiliulu
Superior al Magistraturii (www.csm.md).

Presedinte ﬁ\///é/
Membrii ’ j/

Domnica Manole

Vitalie Gamurari

Stelian Teleuca
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