CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARIRE

5 mai 2017 mun. Chisindu

nr. 23/4

Plenul Colegiului Disciplinar

Avand in componenta sa:

Presedintele sedintei Valeriu Doaga
Membrii Colegiului Disciplinar Elena
Covalenco

Anatolie Galben
Olesea Plotnic
Maria Orlov
Veronica Mocanu
Liliana Turcan

examinand, in sedintd publicd, cauza disciplinara intentata in baza sesizarii

depuse

de catre petitionara Ludmila Tanasieva privind actiunile judecatorului

Judecatoriei Centru, mun. Chisindu, Irina Maxim, pe faptul comiterii abaterii
disciplinare prevazute de art. 4 alin. (1) lit. g) din Legea cu privire la rdspunderea
disciplinard a judecatorilor,

CONSTATA:

Argumentele sesizrii.

1.

La data de 06 iunie 2016 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a
parvenit o sesizare din partea Ludmilei Tanasieva prin care se solicitd
atragerea la raspundere disciplinard a judecdtorului Judecatoriei Centru, mun.
Chisindu, Irina Maxim in temeiul art. 4 alin. (1) lit. g) din Legea cu privire la
raspunderea disciplinard a judecdtorilor, pentru incalcarea, din motive
imputabile judecatorului, a termenelor de redactare a hotararilor judecatoresti
si de transmiterea copiilor acestora participantilor la proces.

In argumentarea sesizarii, autorul a indicat, ca la 06 iulie 2015 judecatoria
Centru mun.Chisindu, avind in componenta sa presedintele de sedintd
judecétor Irina Maxim, a emis dispozitivul hotaririi in dosarul civil la cererea
de chemare in judecata inaintata de catre Tanasieva Ludmila impotriva
Primariei mun.Chisinau si Consiliului municipal Chisinau privind contestarea
actelor administrative.



3. Totodata, petitionara indica cd la data de 04 august 2015 a depus cerere de
apel nemotivat asupra hotaririi susindicate, solicitind in acelasi timp
expedierea copiei hotaririi motivate.

4. In continuare celor stabilite supra, petitionara indici ci pind la momentul
depunerii sesizarii, chiar daca a trecut mai mult de 10 luni de la data
pronuntarii dispozitivului, aceasta asa si nu a primit hotarirea motivata.

5. Astfel, petitionara considerd, ca judecdtorul Irina Maxim a comis o abatere
disciplinara grava, manifestata atit prin incalcarea normelor de procedura
civilaa, cit si prin incdlcarea dreptului la judecarea in termen rezonabil a
cauzei sau a dreptului la executarea 1n termen rezonabil a hotaririi
judecatoresti, fapt pentru care, in conformitate cu art. 4 al. 1 g) si art. 6 al 1
c), d), petitionara solicitd aplicarea sanctiunii disciplinare judecatorului
Judecatoriei Centru Irina Maxim.

Pozitia Inspectiei Judiciare.

6. Dupa receptionarea si efectuarea de catre Inspectia Judiciard a controlului
sesizarii, la data de 01 iulie 2016 a fost intocmit un raport, in care s-a conchis
ca, 1n actiunile judecatorului Judecétoriei Centru, mun. Chisinau, Irina Maxim
persista elementele componente ale abaterilor disciplinare prevazute de art. 4
alin. (1) lit. g) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor
si indica ca intr-adevar s-a incalcat termenul de redactare a hotaririi.

7. In ceea ce priveste declaratiile petitionarii privind incilcarea termenului
rezonabil de examinare a pricinii, inspectia judiciard a stabilit cd fiind organ
de autoadministrare judecatoreascd nu este in drept sa intervind in procesul de
examinare a cauzei i nu este in drept sa aprecieze rezonabilitatea termenului
de judecare a cauzelor.

8. Raportul Inspectiei Judiciare, cu toate materialele anexate, a fost prezentat
Completului de admisibilitate al Colegiului disciplinar pentru examinare in
conformitate cu art. 26 din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a
judecatorilor.

Concluzia Completului de Admisibilitate.

9. Examinind sesizarea depusd, precum §i materialele anexate, Completul de
admisibilitate nr. 1 al Colegiului disciplinar din subordinea Consiliului
Superior al Magistraturii, adoptind hotarirea nr. 13/2 din 17 februarie 2017 a
ajuns la concluzia admisibilitatii sesizarii depuse de cétre petitionara Ludmila
Tanasieva privind actiunile judecatorului Judecatoriei Centru, mun. Chisinau,
Irina Maxim cu transmiterea cauzei disciplinare spre examinare Plenului
Colegiului Disciplinar, constatind existenta unor banuieli rezonabile de
comitere a abaterii disciplinare prevazute de prevederile art. 4 alin. (1) lit. g)
din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor - incélcarea,



din motive imputabile judecatorului, a termenelor de indeplinire a actiunilor
de procedurd, inclusiv a termenelor de redactare a hotaririlor judecatoresti si
de transmitere a copiilor acestora participantilor la proces.

Opinia judecatorului vizat in sesizare.

10. In explicatiile depuse, judecatorului Judecitoriei Centru, mun. Chisinau, Irina
Maxim a indicat ca intr-adevar la data de 06 iulie 2015 in pricina vizata s-a
pronuntat dispozitivul hotaririi, iar la data de 04 august 2015, cind judecatorul
se afla in concediu reclamanta Tanasieva Ludmila a depus cerere de apel.

11. Astfel, potrivit explicatiei prezentate, la inceputul lunii septembrie 2015,
judecatorul Judecatoriei Centru, mun. Chisinau, Irina Maxim dupa revenirea
din concediul de odihna anual (luna august), a ridicat dosarul din cancelaria
instantei pentru redactarea hotaririi motivate.

12. In procesul redactirii hotaririi motivate, judecitorul a identificat o omisiune
vaditd in hotarirea pronuntatd, si anume, neindicarea intervenientului
accesoriu APLP nr.53/66, fapt pentru care, la data de 06 octombrie 2015 a
fost pronuntata o incheiere de corectare si anume Inlaturare a omisiunii vadite
din hotarirea pronuntatd, dupa ce dosarul a fost transmis grefierului Natalia
Spac pentru executarea lucrdrilor de secretariat si anume expedierea actelor
judectoresti participatilor la proces si transmiterea dosarului in cancelaria
judecatoriel.

13. La fel, judecatorul explica ca pe parcursul lunii octombrie 2015 grefierul s-a
eliberat din functie, 1ar dupd concedierea acestuia a constatat cd dosarul nu a
fost transmis in cancelarie si cd nici actele judecatoresti nu au fost expediate
partilor, la dosar lipsind copiile de pe scrisorile de insotire, actiuni care
ulterior au fost inlaturate.

14.1n argumentarea pozitiei, judecitorul menttioneazi, ci netransmiterea copiilor
de pe actele procedurale petitionarei a fost o eroare de grefa, fapt de care nici
NU am a cunoscut pind cind, verificind in safeul in care se pastreaza dosarele
penale, a depistat ca dosarul nu a fost transmis 1n cancelarie.

15.Totodata, judecdtorul Judecdtoriei Centru, mun. Chisinau, Irina Maxim a
mentionat cd la sfirsitul anului 2015, inceputul anului 2016 randamentul
muncii a fost foarte mare, pe lingd volumul mare de munca pe care il avea la
acel moment, eforturile au fost concentrate si asupra invatarii noului grefier
precum si a executdrii atributiilor asistentului judiciar in perioada noiembrie
2015- ianuarie 2016(perioada in care nu a avut asistent). In luna ianuarie 2016
copiile de pe actele judecatoresti au fost expediate in adresa partilor. Avind in
vedere ca petitionara sustine ca nu le-a receptionat, acesteia i-au fost
expediate repetat.



Aprecierea Plenului Colegiului Disciplinar.

16. Analizind materialele cauzei disciplinare, Plenul Colegiului disciplinar
ajunge la concluzia retinerii 1n actiunile judecdtorului vizat a abaterii
disciplinare ce i se atribuie prin hotarirea Completului de admisibilitate nr. 1
al Colegiului disciplinar din subordinea Consiliului Superior al Magistraturii
nr. 13/2 din 17 februarie 2017 cu aplicarea sanctiunii disciplinare, pentru
urmatoarele motive.

17. In conformitate cu art. 4 alin. (1), lit. g) din Legea cu privire la rispunderea
disciplinarda a judecatorilor, constituie abatere disciplinara incalcarea, din
motive imputabile judecdtorului, a termenelor de indeplinire a actiunilor de
procedurd, inclusiv a termenelor de redactare a hotaririlor judecatoresti si de
transmitere a copiilor acestora participantilor la proces.

18. Potrivit art. 15 alin. (1) lit. ¢) din Legea cu privire la statutul judecatorului,
judecatorii sunt obligati sd exercite intocmai cerintele legii la infaptuirea
justitiei si sd asigure interpretarea si aplicarea uniforma a legislatiei.

19. In conformitate cu dispozitiile art. 34 alin. (5) din Legea cu privire la
raspunderea disciplinard a judecatorilor, cauza disciplinarda se examineaza
doar in limitele hotaririi Completului de admisibilitate adoptata in conditiile
art. 28.

20. In conformitate cu prevederile art. 36 alin. (1) lit. a) din Legea cu privire la
raspunderea disciplinara a judecatorilor, Colegiul disciplinar poate hotari
constatarea abaterii disciplinare i aplicarea uneia dintre sanctiunile
disciplinare prevazute la art. 6.

21.Analizind continutul sesizarii depuse de cdtre Ludmila Tanasiev, pozitia
inspectiei judiciare, explicatiile judecatorului si concluzia Completului de
admisibilitate, Plenul Colegiului Disciplinar, constatd existenta abaterii
disciplinare prevazute de art. 4 alin. (1) lit. g) din Legea cu privire la
raspunderea disciplinard a judecatorilor in actiunile judecatorului Judecatoriei
Centru, mun. Chisinau, Irina Maxim.

22. Astfel, in emiterea prezentei hotariri, Plenul Colegiului retine ca intr-adevar
dispozitivul hotaririi la actiunea lui Tanasieva Ludmila impotriva Primariei
municipiului Chisindu si Consiliul municipal Chisinau privind contestarea
actului administrativ a fost pronuntat la data de 06 iulie 2015.

23.La fel, Plenul Colegiului constata ca, intr-adevar la data de 04 august 2015
Tanasieva Ludmila a depus cerere de apel prealabila asupra hotaririi
judecdtoriei Centru, mun. Chisinau din 06 iulie 2015, inregistratd in
Judecatoria Centru, mun. Chisindu cu nr.05-3-27538, insd cu privire la
expedierea acestora nu se regaseste nici o informatie pind la data de 12 mai
2016, data la care potrivit notei informative a sefului secretariatului



Judecatoriei Centru, mun. Chisinfu fost restituitd cancelariei cauza civila
vizatd impreuna cu hotarirea intocmita integral.

24.1n acelasi context, Plenul Colegiului remarci ci PIGD nu continea informatii
despre data redactarii hotaririi din 06 1ulie 2015. La fel, la momentul
verificdrii sesizdrii de catre inspectia judiciard, hotdrirea motivata nu era
plasatd in PIGD si nu era publicatd pe site-ul Judecatoriei Centru, mun.
Chisindu.

25.In ceea ce priveste argumentele judecitorului, Plenul Colegiului nu poate
retine justificarile acesteia precum ca ar fi fost admisa o eroare de grefa, ori
judecatorul este autoritatea responsabila de asigurarea procesului de justitie in
completul din care face parte, fiind totodatd responsabil de actiunile de
redactare si publicare a hotaririlor.

26.In acelasi context, Plenul Colegiului, remaca ca chiar daci s-a constat ca
conform ordinului nr.256 din 21.07.2015 pe perioada de 03.08.2015 -
26.08.2015, judecatorul vizat s-a aflat in concediu anual de odihna, iar cerere
de apel si de eliberare a hotaririi redactate a parvenit la data de 04 august
2015, Plenul Colegiului nu poate lua in calcul argumentul invocat, ori
perioada de concediu a durat termen de 23 de zile, pe cind emiterea hotaririi
motivate a intirziat cu mai mult de 10 luni.

27.Totodatd, Plenul Colegiului remarca cd in conformitate cu prevederile art. 236
alin. (5) Cod de procedura civila, instanta de judecatd va intocmi hotarirea
integrala daca: a) participantii la proces, in termen de 30 de zile de la
pronuntarea dispozitivului hotaririi, solicitd in mod expres acest lucru.
Termenul de 30 zile este un termen de decadere; b) participantii la proces, in
termen de 30 zile de la pronuntarea dispozitivului hotaririi, depun cerere de
apel; c) hofararea judecatoreasca urmeaza sa fie recunoscutd si executata pe
teritoriul altui stat.

28.In conformitate cu prevederile art. 236 alin. (6) Cod de proceduri civild, in
cazurile prevazute la alin. (5), completul de judecatd va Intocmi hotarirea
integrald in termen de 15 zile de la data solicitarii, atacarii sau pronuntarii
dispozitivului hotaririi, dupi caz. In conformitate cu prevederile art. 236 alin.
(8) Cod de procedura civila, hotarirea integrald se remite participantilor la
proces in termen de 5 zile, fapt care nu a fost respectat de judecatorul vizat in
prezenta hotarire.

29. In aceastd ordine de idei, Colegiul disciplinar conchide ci judecatorul
Judecatoriei Centru, mun. Chisindu, Irina Maxim in examinarea cauzei civile
indicate supra, din motive imputabile judecatorului, a incalcat termenul de
indeplinire a actiunilor de procedura, inclusiv termenul de redactare a hotaririi
Judecatoresti si de transmitere a copiilor acestora participantilor la proces.

30. Analizind cumulul probelor administrate in cadrul procesului disciplinar prin
prisma pertinentei, concludentei si admisibilitatii acestora, Plenul Colegiului



Disciplinar concluzioneaza ca, in actiunile judecatorului Judecatoriei Centru,
mun. Chisindu, Irina Maxim sunt intrunite elementele componente ale abaterii
disciplinare prevazute de art. 4 alin. (1) lit. g) din Legea cu privire la
raspunderea disciplinara a judecatorilor, cu aplicarea sanctiunii disciplinare
sub forma de avertisment, conform art. 6 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 178 cu
privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor.

31.In conformitate cu prevederile art. 36 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 178 cu
privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor, Plenul Colegiului
disciplinar,

HOTARASTE:

Constata in actiunile judecatorului Judecatoriei Centru, mun. Chisindu, Irina
Maxim elemente componente ale abaterii disciplinare prevazuta la art. 4 alin. (1) it.
g) din Legea nr. 178 cu privire la raspunderea disciplinarda a judecatorilor si aplica
sanctiunea disciplinara stipulata la art. 6 alin. (1) lit. a) din legea vizata - avertisment.

Hotarirea poate fi atacata in Consiliul Superior al Magistraturii in termen de 15
zile de la data comunicarii hotaririi motivate.

Hotarirea se expediaza partilor si se publicd pe pagina web a Consiliului
Superior al Magistraturii (www.csm.md).

Presedintele sedintei: Valeriu Doaga
Membrii Colegiului Disciplinar: Elena Covalenco
Maria Orlov

Anatolie Galben
Olesea Plotnic
Liliana Turcan

Veronica Mocanu


http://www.csm.md/




