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Colegiul Disciplinar de pe langd Consiliul Superior al Magistraturii,
examindnd in sedintd publicd procedura disciplinaré intentatd la 18.02.2014 in
privinta judecitorului Judecatoriei Centru, mun.Chigindu dnei Nadejda Mazur, de
citre membrul Consiliului Superior al Magistraturii, Ministrul Justitiei al
Republicii Moldova dl Oleg Efrim, in temeiul art.10 alin.(1), art.11 si art.12 al
Legii ,,Cu privire la colegiul disciplinar si la rdspunderea disciplinard a
judecdtorului” nr.950 din 19.07.1996,

a constatat:

Prin dispozitia de intentare a procedurii disciplinare judecdtorul Judecatoriei
Centru dna Nadejda Mazur se acuzd de comiterea abaterilor disciplinare
previzute de art.22 alin.(1) lit.a), art.22 alin.(1) lit.f-1), art.22 alin.(1) lit.b), art.22
alin. (1) litk) din Legea “Cu privire la statutul judecdtorului” nr.544 din
20.07.1995.




Autorul dispozitiei de intentare a procedurii disciplinare dl Oleg Efrim afirmi
cd judecdtorul Nadejda Mazur a admis abateri disciplinare la aplicarea sechestrului
asupra bunurilor “Transelit” S.A.

Autorul dispozifiei de intentare a procedurii disciplinare dl Oleg Efrim
considerd ca judecdtorul Nadejda Mazur:

1. Nu a luat In consideratie faptul cd prin aplicarea sechestrului (in ordinea
nominalizatd) a pereclitat activitatea “Transelit” S.A. §i a aplicat sechestru pe
sume ce depdsesc cu mult valoarea actiunii, Incileand dreptul de proprietate al
“Transelit” S.A., atentdndu-se, astfel, la functionalitatea intreprinderii;

2. Incorect a aplicat mésurile de asigurare a actiunii, nu a constatat si elucidat
circumstantele, care au importantd asupra convingerii veridicititii lor si, prin
urmare, pentru solutionarea deplind a necesitltiloi aplicirii ma#urii de asigurare;

3. A emis nefondat incheierea din 04.11.2013, cu aplicarea neuniformi a
legislatiei, prin care a admis parfial cererea de aplicare a masurii de asigurare si a
aplicat sechestru pe bunurile “Transelit" S.A., ce-i apar{in cu drept de proprietate;

4. A admis cererea spre examinare fard a fi respectate normele procedurale si
anume fard verificare daci aceasta Intruneste exigentele previzute de lege si fird
verificarea anexdrii actelor necesare, inclusiv a dovezii achitarii taxei de stat.

D1 Oleg Efrim, Ministrul Justitiei al Republicii Moldova considerd ci, prin
actiunile sale, judecdtorul Nadejda Mazur a comis o serie de abateri disciplinare
pentru care urmeaza a fi atrasa la rdspundere disciplinard: 1) abaterea disciplinard
previzutd de art.22 alin.(l) lit.a) din Legea nr.544 din 20.07.1995: incilcarea
obligafiei de impartialitate; 2) abaterea disciplinard previzuti la art.22 alin.(1) lit.f-
1) al Legii nr.544 din 20.07.1995: incidlcarea normelor imperative ale legislatiei; 3)
abaterea disciplinard previzutd de art.22 alin.(l) lit.b) din Legea nr.544 din
20.07.1995: aplicarea neuniformi a legislatiei, intentionat sau din neglijentd gravi,
daci acest fapt a fost constatat de instanta ierarhic superioari si a condus la casarea
hotédrérii defectuoase incilcarea obligatiei de impartialitate; 4) 1incilcarea
prevederilor Codului de Eticd al Judec#torului, aprobat prin Hot#irdrea Consiliului
Superior al Magistraturii nr.366/15 din 29 noiembrie 2007, ceea ce constituie
abaterea disciplinard prevdzutd de art.22 alin.(l) lit. k) din Legea mr.544 din

20.07.1995: incélcarea normelor Codului de Etici al Judecitorului.



Judecdtorul dna Nadejda Mazur a fost prezentd la sedinta Colegiului sl a dat
explicatii In form# scrisd si verbala. In ceea ce tine de acuzatiile din dispozitia de
intentare a procedurii disciplinare, judec#torul Nadejda Mazur a explicat, In forma
scrisd, cd inifial prin incheiere i-a respins reclamantului cererea de asigurare a
actiunii §i reclamantul, primind copia incheierii, a prezentat o alti cerere cu
anexarea probei cd la pérét starea materiald este precard si ci acesta a declarat
(pératul) pierderi de peste 5 min. lei. Din aceste considerente, printr-o incheiere
ulterioars, a admis cererea reclamantului si a aplicat sechestru pe bunurile imobile
s1 mobile ale pératului, fird a aplica sechestru pe mijloacele financiare ale acestuia.
In ceea ce tine de actele prezentate de cétre reclamant, cererea era scrisd pe fili cu
antef, cu semndturd §i stampild si era §i chitanta de platd a taxei de stat. Fiind
prezentd la sedinta Colegiului disciplinar, dna Mazur Nadejda a prezentat dosarul
pe actiunea In cauza si a probat, prin prezentarea materialelor din dosar, faptul cd a
primit cererea spre examinare, fiind achitata taxa de stat si fiind respectate celelalte
exigentele previzute de lege fatd de actele necesare. Judecitorul a apreciat
acuzatiile aduse in dispozitia privind intentarea in privinta Jui a procedurii
disciplinare drept neintemeiate, solicitdnd Colegiului respingerea propunerii de a fi
aplicatd sanctiunea disciplinari cu clasarea procedurii disciplinare.

Colegiul disciplinar, analizdnd materialele cauzei si cele invocate in dispozifia
de intentare a procedurii disciplinare, retine c¢i dispozitia de intentare a procedurii
disciplinare, pornitd de Membrulul Consiluilui Superior al Magistraturii dl Oleg
Efrim, Ministrul Justitiel al Republiciii Moldova, impotriva judecitoarei
Judecitoriei Centru dna Nadejda Mazur, corespunde cerintelor formale si urmeazi
a f1 examinati.

Potrivit prevederilor art.21 al Legii nr.544/1995, judecitorul poate {1 atras la
raspundere disciplinard in cazul comiterii abaterilor disciplinare specificate la
art.22 al Legli nr.544/1995, calificate ca incaledri a obligatiilor de serviciu si
comportdri care dduneazi interesului serviciului si prestigiului justitiei.

Luénd in consideratie afirmatiile autorului dispozitiei de intentare a procedurii
disciplinare, cele expuse de ciitre judecitorul Nadejda Mazur in cadrul sedintei
Colegiului disciplinar, examinind in cadrul sedintei Colegiului materialele

dosarului pe acfiunea “Moldasig” S.A. cétre “Transelit” S.A., analizand astfel




wt

situagia juridicd In toatd complexitatea ei, Colegiul Disciplinar ajunge la
urmétoarea concluzie: reiesind din capetele de acuzare, invocate in dispozitia de
intentare 2 procedurii disciplinare, Colegiul disciplinar nu géseste faptele, invocate
Jjudecitorului Nadejda Mazur, pasibile de a fi sanctionate.

Astfel, in materialele dosarului este anexat ordinul de plat¥ a taxei de stat
nr.611 in suméd de 50 mii lei. La 30 octombrie 2013 judecitorul Nadejda Mazur a
primit In procedurd cauza civild la actiunea ,,Moldasig” S.A. citre , Transelit” S.A.
privind incasarea sumei, iar prin incheierea din aceiasi zi, judecitorul a respins
cererea privind aplicarea mésurii de asigurare a actiunii din cauza ca reclamantul
nu a anexat careva probe, ce ar confirma ci neaplicarea misurilor de asigurare a
actiunii ar crea eventuale dificultati judecatoresti sau ar face imposibild executarea
hotéririi. La 01.11.2013 reclamantul din nou a depus in cancelaria judecitoriei o
cerere de asigurare a actiunii anexénd deja ca probi tabelul cu indiciile de bazi a
companiilor de asigurdri pe anul 2012, prezentat la Comisia Nationald a Pietei
Financiare, din care rezultdi ci compania ,Transelit’ S.A. a indicat un profit
negativ de 5232054 lei, mai indicdnd c# pe rol la judecdtoria Centru, mun.
Chigindu sunt mai multe cauze civile cu sume impundtoare fats de alte persoane
fizice si juridice, ca de exemplu cauza ,,Asito” S.A. catre ,, Transelit” S.A. cu dauna
in jurul la 2 milioane lei, precum si alte situatii litigiioase. In urma examinirii
cererii suplimentare de asigurare a actiunii, {innd cont de probele prezentate, prin
incheierea din 4 noiembrie 2013 judecatorul Nadejda Mazur a admis partial cererea
de asigurare a actiunii, respingénd capitul de cerere privind sechestrarea conturilor
bancare pentru a nu perturba activitatea Intreprinderii, si aplicand sechestru pe
bunurile imobile §i mobile in limita valoricd a actiunii, fird a depasi scopul
asigurdril actiunii si fard a comite o incilcare gravi a drepturilor partii opuse in
cadrul procesului civil. Potrivit p.34 al Hotdrarii Plenului Curtii Supreme de
Justifie cu privire la aplicarea de citre instanfele judecitoresti a legislatiei ce
reglementeazd asigurarea actiunii la judecarea cauzelor civile nr. 32 din
24.10.2003, refuzul de a admite cererea de asigurare nu serveste drept temei pentru
refuzul cererii repetate de asigurare a actiunii, cu condifia aparitiei noilor
circumstante. In asemenea situatie instanta de judecatd examineaazi cerereca

repetetd, conform prevederilor art. 177 din Codul de procedurs civila.



Din considerentele mentionate mai sus si In conformitate cu prevederile art.19
alin.(4) lit.a) din Legea nr.950 din 19.07.1996 “Cu privire la colegiul disciplinar si

la rispunderea disciplinard a judecétorilor”, Colegiul Disciplinar
BHOTARASTE:

Se sisteazd procedura disciplinard in privinta judecdtorului Mazur Nadejda in
virtutea netemeiniciei tragerii judecétorului la raspundere disciplinari.
Hotédrérea poate fi atacatd in termen de 10 zile la Consiliul Superior al

Magistraturii.
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