HOTARIRE

Colegiul disciplinar de pe linga
Consiliul Superior al Magistraturii

05 mai 2017 mun. Chisinau
Nr. 30/4

in componenta:
Presedintele sedintei: Valeriu Doaga

Membrii colegiului: Elena Covalenco
Olesea Plotnic
Veronica Mocanu
Maria Orlov
Anatolie Galben
Liliana Turcan

a examinat in sedintd publica raportul Inspectiei judiciare de pe linga Consiliul Superior al
Magistraturii in privinta judecatorului Judecatoriei Centru mun. Chisinau Munteanu Dorin
in temeiul art.34, 36 al Legii nr.178 cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor,

A CONSTATAT:

Prin hotarirea Completului de admisibilitate nr. 1 al Colegiului disciplinar din 24
martie 2017 a fost admis raportul Inspectiei judiciare de pe lingd Consiliul Superior al
Magistraturii, intocmit pe marginea autosesizarii Inspectiei judiciare privitor la faptele care
pot constitui abateri disciplinare comise de judecatorul Judecatoriei Centru mun. Chisindu
Munteanu Dorin.

In raportul din 12 decembrie 2016 Inspectia judiciarid inspectorul-judecitor al
Inspectiei judiciare pe langa Consiliul Superior al Magistraturii, Verejan V., a examinat
incheierea de autosesizare a inspectorului — judecator principal Clima N. din 21.03.2016,
inregistrata ca sesizare la 23.11.2016 cu nr. 1506 s, servind drept temei prevederile art. 19
alin. (1), lit. a) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor.

In raportul din 12 decembrie 2016, Inspectia judiciard constati ci la 21 noiembrie 2016
in adresa Consiliului Superior al Magistraturii, a parvenit incheierea interlocutorie a
Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu ( completul de judecatd constituit din judecatorii
Iovu Gh., Morozan Gh., Cobzac E.) din 13.10.16, privind unele fapte de incalcare a
legislatiei, comise de judecatorul Judecatoriei Centru mun. Chisinau Munteanu Dorin, cu
solicitarea de a examina actiunile judecatorului nominalizat si reactionarea respectiva.

In temeiul incheierii interlocutorii, la 21 noiembrie 2016, Inspectia Judiciara (
Inspector — judecator principal, Clima Nicolae) a adoptat incheierea de autosesizare in
vederea verificarii circumstantelor invocate.

In incheierea interlocutorie a Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu se indica
despre incalcarea cerintelor art. 313 al.3 CPP, incalcarea principiului accesul liber la justitie,



ce reiese din interpretarea art. 6 CEDO, art. 19 al CPP si art. 20 al Constitutiei, fapte
constatate la examinarea recursurilor procurorului Procuraturii  pentru Combatera
Criminalitatii Organizate si Cauze Speciale , Motinga M. si a avocatului Oncea A. in
numele invinuitului Pachesnyi V., impotriva incheierii Judecatoriei Centru din 22.09.2016 (
judecator de instructie Munteanu Dorin), privind aplicarea masurii preventive arestul.

Inspectia Judiciara s-a autosesizat in temeiul informatiilor din incheierea interlocutorie
sus nominalizatd pentru a verifica circumstantele descrise prin prisma existentei sau
inexistentei n actiunile judecdtorului Munteanu Dorin a faptelor care ar putea constitui
abateri disciplinare.

In conformitate cu art. 23 alin. (2) lit. b) din Legea cu privire la rispunderea
disciplinard a judecatorilor, Inspectia Judiciard a solicitat opinia scrisa a judecdtorului
Munteanu Dorin, care in nota explicativa, depusd in adresa Inspectiei Judiciare, a indicat
despre circumstantele examindrii demersului procurorului Motinga M. cu privire la aplicarea
masurii preventive sub forma de arest preventiv in privinta lui Paschesnyi V.

Judecdtorul Munteanu Dorin indica cad dupa examinarea demersului si adoptarea
incheierii, dosarul a fost transmis grefierului pentru efectuarea lucrului de secretariat, facind
referintd la prevederile art. 2 al Legii nr.59 din 15.03.2007 si la atributiile grefierului
stipulate in fisa de post s.a. acte normative.

Mentioneaza judecatorul Munteanu Dorin c¢d nu tine de competenta judecatorului
fixarea sedintei de judecatd in instanfa de recurs, informarea partilor despre sedinta de
judecatd, pregatirea dosarului pentru expedierea 1n instanta de recurs, etc.

Mai mentioneaza judecdtorul Munteanu Dorin ca despre parvenirea recursurilor pe
cauza si expedierea cauzei in instanta de recurs la 04.10.15 a aflat doar la momentul in care
grefierul a prezentat dosarul pentru a semna scrisoarea de insotire in instanta de recurs.
Totodata, prin incheierea din 04.10.2016, emisa de judecatorul Costiuc E. a fost prelungit
arestul lui Pachesnyi V. pe un termen de 30 zile.

Indica judecatorul Munteanu Dorin ca ulterior lui Pachesnyi V. i-a fost inlocuita
masura preventiva din arest preventiv la arest la domiciliu si ca el nu a invocat la lezarea
dreptului la un recurs efectiv sau lezarea altor drepturi, mentionind ca grefierul Balanuta A. a
fost avertizata pentru omisiunea sa.

Verificind circumstantele de fapt, coraportate la prevederile legale aplicabile,
Inspectia judiciara a constatat cd conform programului PIGD la 22.09.2016 judecatorului
Munteanu Dorin i-a fost repartizata aleatoriu cauza penald Pachesnyi V., invinuit in
savirsirea infractiunilor, prevazute de art.27, 248 al.5 lit.b) CP, pentru examinarea
demersului procurorului de aplicare a masurii preventive arestul.

Pe cauza s-a desfasurat o singura sedinta la 22.09.2016, cu adoptarea incheierii prin
care a fost admis demersul procurorului de aplicare a masurii preventive sub forma de arest
pe un termen de 15 zile cu eliberarea mandatului de arest 1n privinta lui Pachesnyi V.

La 24.10.2016 procurorul Motinga M. a declarat recurs impotriva incheierii adoptate,
1ar la 26.09.16 avocatul Oncea A. a declarat recurs impotriva incheierii mentionate.

Materialele cauzei penale cu recursurile declarate, la 04.10.2016 au fost remise in
Curtea de Apel Chisinau, pentru examinarea recursurilor nominalizate.

Pe materialele cauzei si recursurile declarate Colegiul penal al Curtii de Apel Chisindau
( completul de judecatd constituit din judecatorii lovu Gh., Morozan Gh., Cobzac E.) a
pronuntat decizia respectiva si in temeiul art. 218 al.l CPP a adoptat incheierea
interlocutorie in privinta judecatorului Munteanu D.

In incheierea nominalizata Colegiul penal al Curtii de Apel Chisinau indica cd potrivit
art. 313 al.3 CPP, instanta care a adoptat incheierea, primind recursul, in termen de 24 ore,



il trimite, cu anexarea copiilor certificate ale actelor care au fost examinate pentru adoptarea
incheierii contestate instantei de recurs, numind data de solutionare a recursului, informind
despre asta procurorul si aparatorul.

In aceste circumstante se constata ca desi recursul acuzatorului de stat a fost inregistrat
la Judecatoria Centru mun. Chisindu la 24.09.2016 si recursul avocatului la 26.09.2016,
instanta abia la 04.10.2016 a expediat materialele instantei de recurs, fixind data examinarii
pentru 10.10.2016, desi masura preventiva arestul in privinta lui Pachesnyi V. expira la
05.10.2016 ora 18.30.

Mentioneaza Colegiul penal al Curtii de Apel Chisindu, ca prin neexpedierea
materialelor in termenul prevazut de art. 311 alin.3 CPP a fost incalcat dreptul partilor la un
recurs efectiv in circumstantele in care acesta si-a pierdut actualitatea.

Mai mentioneaza Colegiul penal al Curtii de Apel Chisinau ca art. 19 CPP prevede
accesul liber la justitie, ce reiese din interpretarea art. 6 CEDO.

Directivele prevazute de art. 6 sunt anuntate in art. 19 CPP si art. 20 al Constitutiei R.
Moldova care determind cd oricine are dreptul la satisfactia efectiva din partea instantelor
judecatoresti competente impotriva actelor ce violeaza drepturile, libertatile si interesele ale
legitime, etc.

Colegiul penal al Curtii de Apel Chisindu constatind fapte de incalcare a legislatiei
procesual penale, a legalititii si a dreptului omului, comise de judecdtorul de instructie prin
neexpedierea in termen a recursurilor declarate, a considerat necesar de a emite incheierea
interlocutorie, cu remiterea in adresa Consiliului Superior al Magistraturii pentru reactionare.

Reiesind din argumentarile si constatarile expuse in decizia Colegiului penal al Curtii
de Apel Chisinau din 13.10.2016 si autosesizarea Inspectiei Judiciare, Inspectia judiciara a
constatat cd judecatorul Munteanu Dorin nu a respectat cerintele impuse de art. 311 alin.3
CPP, considerind ca in actiunile judecdtorului nominalizat persistd elemente de abatere
disciplinara, prevazute de art. 4 alin.1 lit. g) al Legii cu privire la raspunderea disciplinarad a
judecatorilor, adica incalcarea din motive imputabile judecdtorului, a termenilor de
indeplinire a actiunilor de procedura.

Potrivit art. 311 al.3 CPP instanta care a adoptat incheierea, primind recursul, in termen
de 24 de ore, il trimite, cu anexarea copiilor certificate ale actelor care au fost examinate
pentru adoptarea incheierii contestate, instantei de recurs, numind data de solutionare a
recursului i informind despre aceasta procurorul si aparatorul, fapt constatat si de Colegiul
penal al Curtii de Apel Chisinau.

Reiesind din cele expuse, si din faptul cd in urma verificarii sesizarii Inspectia
judiciard a constatat cd in actiunile judecatorului Munteanu Dorin persistd elemente ce
indica la o banuialad rezonabild a abaterii disciplinare, prevazute de art. 4 al.1 lit. g) al Legii
cu privire la rdaspunderea disciplinara a judecdtorilor, Inspectia judiciara a remis
Completului de admisibilitate al Colegiului Disciplinar pe linga Consiliul Superior al
Magistraturii incheierea de autosesizare a Inspectiei Judiciare, cu raportul intocmit,
materialele respective, pentru examinare prin prisma art. 4 alin.1 lit. g) al Legii nr.
178 din 25.07.2014.

Prin hotarirea Completului de admisibilitate nr. 1 al Colegiului disciplinar din 24
martie 2017 a fost admis raportul Inspectiei judiciare de pe lingd Consiliul Superior al
Magistraturii, intocmit pe marginea autosesizarii Inspectiei judiciare privitor la faptele care
pot constitui abateri disciplinare comise de judecatorul Judecatoriei Centru, mun. Chigindu
Munteanu Dorin, materialele fiind remise in Plenul Colegiului disciplinar.

Fiind citat legal, la data de 1 mai 2017, judecatorul vizat in procedura disciplinara,
judecdtorul Munteanu Dorin in cadrul sedintei Plenului Colegiului disciplinar s-a prezentat



si a oferit explicatii cu privire la abaterea disciplinard prevazuta de art. 4 alin.(1) lit. g) din
Legea nr.178 din 25.07.2014 cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor, invocata
de Inspectia judiciara in autosesizarea sa.

Astfel, judecatorul Munteanu Dorin, cu referire la autosesizarea Inspectiei judiciare a
explicat ca dupa examinarea demersului si adoptarea incheierii, dosarul a fost transmis
grefierulul pentru efectuarea lucrului de secretariat, facind referintd la prevederile art. 2 al
Legii nr. 59 din 15.03.2007 si la atributiile grefierului stipulate in fisa de post s.a. acte
normative.

Mentioneaza judecatorul Munteanu Dorin c¢d nu tine de competenta judecadtorului
fixarea sedintei in instanfa de recurs, informarea partilor despre sedinta de judecata,
pregatirea dosarului pentru expedierea in instanta de recurs, etc.

Mai mentioneaza judecdtorul Munteanu Dorin ca despre parvenirea recursurilor pe
cauza si expedierea cauzei 1n instanta de recurs la 04.10.2015 a aflat doar la momentul in care
grefierul a prezentat dosarul pentru a semna scrisoarea de insotire in instanta de recurs.

Totodata, prin incheierea din 04.10.2016, emisa de judecdtorul Costiuc Elena a fost
prelungit arestul lui Pachesnyi V. pe un termen de 30 zile.

Indica judecatorul Munteanu Dorin ca ulterior lui Pachesnyi V. i-a fost inlocuitd masura
preventiva din arest la domiciliu si cd el nu a invocaz la lezarea dreptului la un recurs efectiv
sau lezarea altor drepturi, mentionind cd grefierul Balanutd A. a fost avertizatd pentru
omisiunea sa.

Aprecierea actiunilor judecatorului de catre Colegiului disciplinar.

Conform prevederilor art.313 alin. (3) din CPP, plingerea poate fi inaintata, in termen
de 10 zile, judecatorului de instructie la locul aflarii organului care a admis incalcarea.

In raportul Inspectiei judiciare se constati ca desi recursul acuzatorului de stat a fost
inregistrat la Judecatoria Centru, mun. Chisinau la 24.09.2016 si recursul avocatului la
26.09.2016, instanta abia la 04.10.16 a expediat materialele instantei de recurs, fixind data
examindrii pentru 10.10.2016, desi masura preventiva arestul in privinta lui Pachesnyi V.
expira la 05.10.2016 ora 18.30.

Din cele mentionate de catre Inspectia judiciara se constatd ca judecatorul Munteanu
Dorin, nu a respectat dispozitiile art. 313 alin.(3)CPP, insa aceasta fapta nu poate fi incadrata
in limitele abaterii disciplinare prevazute de art. 4 alin. (1) lit. g), din Legea cu privire la
raspunderea disciplinara a judecatorilor:

- incalcarea din motive imputabile judecatorului, a termenelor de indeplinire a
actiunilor de procedura, inclusiv a termenului de redactare a hotaririi judecatoresti si de
transmitere a copiilor acestora participantilor la proces.

Plenul Colegiului disciplinar retine ca in raportul Inspectiei judiciare se indica despre
obligatiunea instantei de judecatd de a expedia materialele instantei de recurs, insa din
continutul prevederilor legale a art.313 alin. (3) CPP nu rezultd expres aceastd
obligatiune,astfel incit instanta de judecata fiind apreciatd ca institutie administrativa si
nicidecum prin persoana judecatorului, iar actiunile invocate prin prisma art.4 alin.1 lit.g) nu
pot fi imputate judecatorului sesizat.

Dupa examinarea demersului si adoptarea incheierii, dosarul a fost transmis grefierului
pentru efectuarea lucrului de secretariat, potrivit prevederilor art. 2 din Legea nr.59 din
15.03.2007 si atributiilor grefierului stipulate in fisa de post s.a. acte normative, astfel incit
nu tine de competenta judecatorului fixarea sedintei de judecatd in instanta de recurs,
informarea partilor despre sedinta de judecata, pregatirea dosarului pentru expedierea in
instanta de recurs, etc.



Mai mult, Plenul Colegiului discipinar ia in consideratie explicatia judecatorului
Munteanu Dorin ca despre parvenirea recursurilor pe cauza si expedierea cauzei in instanta
de recurs la 04.10.2015 a aflat doar la momentul in care grefierul a prezentat dosarul pentru
a semnat scrisoarea de Insotire in instanta de recurs. Totodata, prin incheierea din
04.10.2016, emisa de judecatorul Costiuc E. a fost prelungit arestul lui Pachesnyi V. pe un
termen de 30 zile.

Argumentele judecatorului au fost apreciate de Plenul Colegiul disciplinar, astfel incit
S-a apreciat cd incalcarea termenelor de transmitere a cauzei in instanta de recurs nu a depins
de vointa judecatorilor, astfel incat abaterea disciplinard prevazuta de art.4 alin.(1) lit.g) din
Legea cu privire la raspunderea disciplinard a judecatorului nu poate fi imputatd
judecdtorului Munteanu Dorin, reiesind din explicatiile judecatorului, constatarile Inspectiei
judiciare.

In aceste imprejurdri, in absenta temeiurilor de abatere disciplinard, Colegiul
disciplinar considerd ca nu exista elementele abaterii disciplinare comise de judecatorul
Judecatoriei Centru, mun. Chisinau, Munteanu Dorin prevazute de art.4 alin.(1) lit.g) din
Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor.

Plenul Colegiului disciplinar mentioneaza ca, pentru a retine in sarcina judecatorului
savirsirea unei abateri disciplinare, urmeaza a se stabili daca abaterea disciplinara este
prevazutd de lege, daca sunt intrunite elementele constitutive ale acesteia, respectiv latura
obiectiva si subiectiva. In lipsa unuia dintre aceste elemente abaterea disciplinard nu subzisti
si, deci, nu poate fi angajata raspunderea disciplinara a judecatorului.

In contextul celor enuntate si conducandu-se de prevederile art. 36 alin. (1) lit. ¢) si art.
39 alin. (1) din Legea cu privire la rdspunderea disciplinara a judecatorilor, Plenul
Colegiului disciplinar de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii

HOTARASTE:

Se inceteaza procedura disciplinara in privinta judecadtorului Judecatoriei Centru, mun.
Chisinau, Munteanu Dorin din motive c¢d nu a fost comisa o abatere disciplinara.

Hotararea Colegiului Disciplinar poate fi contestatd la Consiliul Superior al
Magistraturii in termen de 15 zile de la data primirii copiei hotararii motivate.

Hotararea Colegiului Disciplinar se expediaza partilor si se publica pe pagina web a
Consiliului Superior al Magistraturii (www.csm.md).

Presedintele sedintei: Valeriu Doaga

Membrii colegiului Elena Covalenco
Olesea Plotnic
Veronica Mocanu
Maria Orlov
Anatolie Galben

Liliana Turcan
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