HOTARIRE
22 august 2016 mun.Chigindu
N /9% /6
ompletul de admisibilitate nr.2 al Colegiului disciplinar de pe lingd Consiliul
Superior al Magistraturii In componenta:
Presedinte - Elena Covalenco
Membrii - Olesea Plotnic
Stelian Teleuci
examinind, in sedintd inchisd, contestatia declaratd de catre Cissa Stepan, Cissa
Serghei, Spatarenco Alexei si Dimitroglo Maxim, impotriva deciziei Inspectiei
judiciare din 19 februarie 2016 in privinta judecdtorului Judecatoriei Comrat, Popovici
Serghel

CONSTATA:

La 17 februarie 2016, in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a parvenit
sesizarea lui Cissa Stepan, Cissa Serghei, Spatarenco Alexei si Dimitroglo Maxim, prin care
au solicitat tragerea la raspundere disciplinaré a judecétorului Judecatoriei Comrat, Popovici
Serghel, pe motiv c& magistratul tergiverseazd examinarea cauzei penale privind invinuirea
lut Mardari Ilia, Vlah Dmitrii, Sirtmaci Nicolae Tn comiterea infracfiunilor prevazute de
art.287 alin.(2) hit.b). art. 155, art. 152 alin.(2) lit.e) Cod penal, neinterneial aminind sediniele
de judecata.

Prin decizia Inspectiei judiciare din 19 februarie 2016, a fost respinsd, ca vadit
neintemeiatd, sesizarea lui Cissa Stepan, Cissa Serghei, Spatarenco Alexei si Dimitroglo
Maxim, pe motiv cé& nu au fost stabilite careva temeiuri rezonabile care ar demonstra faptul
comiterii de citre judecdtorul vizat n sesizare a unei abateri disciplinare prevazute de art.4
din Legea cu privire la raspunderea disciplinard a judecatorilor.

impotriva deciziei Inspectiei judiciare din 19 februarie 2016, a declarat contestatie
Cissa Stepan, Cissa Serghel, Spatarenco Alexei si Dimitroglo Maxim care, sustinind motivele
invocate In sesizare, solicitd casarca deciziei mentionate ca fiind neintemeiatad si tragerea la
raspundere disciplinard a judecétorului Popovici Serghei.

Analizind temeiurile invocate in sesizare si contestatie, materialele administrate, nota
informativd a judecAtorului Popoviei Serghei. precum si decizia Inspectiei judiciare,
Completul de admisibilitate conchide cé contestafia declarati de Cissa Stepan, Cissa Serghei,
Spatarenco Alexei i Dimitroglo Maxim urmeaza a fi respinsa, din urmatoarele considerente,

Conform art.20 alin.(2) din Legea nr.178 din 25.07.2014 cu privire la raspunderea
disciplinard a judecitorilor, se considerd vadit neintemeiatd sesizarea in care sint invocate
fapte care nu fac referintd la abaterile prevazute de art.4, carela 1-a expirat termenul de
prescriptie prevazut la art.5 sau care este declaratd repetat, fard a aduce noi probe.

Potrivit art.22 alin.(2) din Legea sus indicatd, Tn cazul in care din conjinutul sesizarii
se constatd circumstante prevazute la ar.20 alin.(2), inspectorul-judecitor, in termen de 10
zile din data ¢ind i-a lost repartizatéd, prinir-o decizic motivatd, respinge sesizarea ca fiind
vadit neintemeiata.



Completul de admisibilitate verificind argumentele sesizirii depuse de Clssa Stepan,
Cissa Serghei, Spatarenco Alexei si Dimitroglo Maxim constatd ci, cauza penald nr.l-
17472014 privind invinuirea lul Mardari Ilia, Vlah Dmitrii, Sirtmaci Nicolae in comiterea
infractiuntlor previzute de art.287 alin.(2) lit.b), art.155, art.152 alin.(2) lit.e) Cod penal, se
atla in procedura judecitorului Popovici Serghei din 28 august 2015, Pind in luna august
cauza a fost examinatd de judecatorul Colev (inainte de a {1 numit in functie de judecitor la
Curtea de Apel Comrat).

Primind in procedura cauza, judecatorul Popovici Serghei a fixat sedinta de pregitire a
cauzel pentru data de 25.09.2015, care insa a fost aminatd la cererea avocatului. sedintele
ulterioare fixate pentru data de 006.11.2015, 09.11.2015 si 17.11.2015 nu au avut din cauza
lipsei avocatului sau pargii vataimate S.Cissa. La sedin{a din 29.12.2015 s-a examinat si a fost
respinsa cererea prind schimbarea masurii de reprimare. Urmétoarele sedinfe de judecatd au
fost fixate pentru data de 16.03.2016, 17.03.2016, 22.03.2016, 23.03.2016 51 29.03.2016.

Conform art.1 14 din Constitutia R.Moldova, justitia se infiptuieste in numele legii
numai de instanfele judecatoresti. Nimeni, in afara instanielor judecatoresti, in ordinea §1
procedura stabilitd de atac, nu este in drept si se implice In examinarea cauzelor la instantele
Judecatoresti competente sau si se expund asupra legalitdtii si temeiniciei hotararilor emise.

Totodata, se remarca ca Consiliul Superior al Magistraturii este organ de
autoadministrare judecatoreascd, nu are competente jurisdictionale si nu este in drept sa
intervind in procesul de examinare a cauzelor judecate de instantele competente, si dea
careva indicalii judecatorului respectiv, sd se expuni si/sau si aprecieze legalitatea si
temeinicia hotaririlor judecaloresti si sd aprecieze rezonabilitatea termenului de
judecare a cauzelor.

Or, In conformitate cu prevederile art.26 Cod de procedura pepala, la infaptuirea
Justitiei in cauzele penale, judecatorii sint independenti si se supun numai legii. Judecitorii
Judeca cauzele penale pe baza legii si in conditii care exclud orice presiune asupra lor.

Justiia penald se infiptuieste fard careva imixtiune. Judecitorul este obligat sd se
opuna oricarel incercari de a exercita presiune asupra sa. Exercitarea de presiune asupra
Judecitorului la judecarea cauzelor penale cu scopul de a influenia emiterea hotiririi
judecitoresti atrage raspundere conform legii.

Completul de admisibilitate remarced ¢, in conformitate cu prevederile Legii nr.87 din
21 apritie 2011, numai instanta de judecatd intr-un proces strict prevazut de lege, este In drept
sd aprecieze faptul daca a avut loc sau nu tergjversarea termenului de judecare a pricinii sau
de executare a unei hotdriri irevocabile. stabilind persoana vinovati si cuantumut
prejudiciutul material $i moral cauzat.

In lipsa unei astfel de hotariri Judecatoresti irevocabile, actiunile judecétorului nu pot
fi apreciate prin prisma prevederilor art.4 din Legea cu privire la raspunderea disciplinari a
judecatorilor,

Concomitent, Completul de admisibilitate atestd ¢a, judecitorul poate fi tras la
raspundere disciplinard doar in cazul in care, in urma verificarii argumentelor sesizirii,
Inspectia judiciara a constatat existenta unor temeiuri rezonabile privind comiterea unei
abateri disciplinare de citre judecitor. Astfel, legiuitorul a stabilit expres care sint temeiurile
angajdrii raspunderii disciplinare a judecitorutui.



Autorul sesizdrii nu face referinfd la vre-o abatere disciplinara, prevazutd de lege,
sustinind ilegalitatea actiunilor judecitorului Popovici Serghei la examinarea de lungi durata
a unel cauze penale care, in opinia sa, nu este complicata.

In spetd, Completul de admisibilitate constata ca, i actiunile judecatorului Popovici
Serghei nu au fost stabilite careva temeiuri rezonabile, care ar demonstra faptul comiterii de
cdtre acesta a unor abatert disciplinare, pasibile de angajare a raspunderii conform Legii cu
privire la raspunderca disciplinara a judecatorilor.

in acest context, Completul de admisibilitate remarca ci, pentru a retine in sarcina
Judecitorului savirsirea unei abateri disciplinare. urmeazd a se stabili dacd abaterea
disciplinard este prevazutd de lege, dacad sint intrunite elementele constitutive ale acesteia,
respectiv, latura obiectivd si subiectiva. In lipsa unuia dintre aceste elemente abaterea
disciplinard nu subzista si, deci, nu poate {1 angajatd raspunderea disciplinard a judecétorulus.

Asttel, reiesind din circumstantele stabilite, Completul de admisibilitate nu constatad
careva temeiuri de a considera admisibitd contestatia declaratd de Cissa Stepan, Cissa
Serghei, Spatarenco Alexei i Dimitroglo Maxim impotriva deciziet Inspectiei judiciare 19
februarie 2016. _

Prin urmare, refinind cele mentionate si avind in vedere faptul ci, la examinarea
sesizérn petitionarilor, Inspectia judiciard a dat o apreciere justd circumstantelor cauzei, iar
faptele invocate nu pot constitui temei pentru raspunderea disciplinard a judecétorului vizat,
Completul de admisibilitate conchide dc a respinge contestatia depusi de Cissa Stepan, Cissa
Sergheti, Spatarenco Alexei $1 Dimitroglo Maxim impotriva deciziet Inspectier judiciare din
19 februarie 2016 referitor la actiuntle judecatorului Popovici Serghet.

Reiesind din cele expuse st conform art. 18, 27-28 din Legea nr.178 din 25.07.2014 cu
privire la raspunderea disciplinari a judecatorilor, Completul de admisibilitate

HOTARASTE:

Se respinge contestajia declarati de catre Cissa Stepan, Cissa Serghei, Spatarenco
Alexei st Dimitroglo Maxim, impotriva deciziei Inspectiet judiciare din 19 februarie 2016 de
respingere a sesizdrit acestora din |7 februarie 2016, privind tragerea la raspundere
disciplinard a judecitorului Judecitorier Comrat, Popovici Serghei.

Hotérirea este irevocabila si nu se supune nici unei céi de atac.

Hotérirea se expediazd partilor si se publicd pe pagina web a Constliului Superior al
Magistraturit.

Pregedinte _:[;[/-J‘/ffﬂ” €€ Cf Izlcna Covalenco
Membrii Olesea Plotnic
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