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HOTARIRE
Colegiul disciplinar de pe langa
Consiliul Superior al Magistraturii

10 1anuarie 2014 mun. Chisindu
nr. 4/1

Presedinte: Rosca Nicolae

Membrii: Bragoveanu Vl]adimir

Chirosca Dorian
Constantinescu Elena
Margineanu Lilia
Micu Tudor

Toma Vera

Ursache Petru
Zaharia Victor

cu participarea judecatorilor Curtii de Apel Bélti Mihail Nicolaev, Ruslana
Burdeniuc si Ala Rotaru,

examindnd In sedintd publicd procedura disciplinard intentatd la 18 decembrie
2013 de cétre membrul Consiliului Superior al Magistraturii, Corneliu Gurin, in
privinta judecétorilor Curtii de Apel Baltt Mihail Nicolaev, Ruslana Burdeniuc si
Ala Rotaru,

a constatat:

Prin dispozitia nominalizatd, judecatorilor Curtii de Apel Balfi Mihail Nicolaev,
Ruslana Burdeniuc si Ala Rotaru, i se imputd comiterea abaterii disciplinare
prevazute la art. 22 alin. (1) lit. ) si k) din Legea nr.544/1995 cu privire la
statutul judecadtorului prin incélcarea normelor imperative ale legislatiei si
neexecutarea intocmai a cerintelor legii la Inféptuirea justitiei.

In dispozitia de intentare a procedurii disciplinare se susfine ci prin
incheierea judecdtoriei Balti din 10 septembrie 2013 a fost admis demersul
procurorului si a fost prelungit termenul de detinere a inculpatului Daniliuc V. in
stare de arest preventiv cu trei luni, pand la 13 decembrie 2013. Avocatul V.
Comandari, in interesele inculpatului, a contestat Incheierea cu recurs la Curtea de
Apel Balti.



Prin decizia Colegiului Penal al Curtii de Apel Balti din 20 septembrie 2013
(judecdtori Mihail Nicolaev, Ruslana Burdeniuc si Ala Rotaru) a fost admis
recursul avocatului, cu casarea incheierii primei instante din 10 septembrie 2013,
cu eliberarea imediati a inculpatului Daniliuc V. de sub arest din sala de judecata,
stabilindu-se miasura preventiva arest la domiciliu pe un termen de 30 zile, pe
adresa or. Bender, str. Matneva 11, ap. 9, cu stabilirea unor interdictii.
Supravegherea executarii arestului la domiciliu a fost pusd in sarcina procuraturii
mun. Balti.

In opinia autorului dispozitiei de intentare a procedurii disciplinare, este
ilegala punerea in sarcina procuraturii mun. Balti a supravegherii arestului la
domiciliu, or conform legislatiei in vigoare procuratura nu dispune de astfel de
competente, deci instanta de recurs nu a determinat corect care organ este
responsabil de supravegherea executarii masurii preventive arestul la domiciliu.
Drept rezultat, nu au fost intreprinse masuri operative de expediere a incheierii
acestui organ, fapt ce a generat imposibilitatea supravegherii inculpatului
Daniliuc V., acesta sustrigindu-se de la prezentarea in sedinfa de judecata
stabilitd pentru 21 octombrie 2013, savarsind alte infractiuni.

Judecdtorul Curtii de Apel Bal{i Mihail Nicolaev a invocat in sedinta
colegiului disciplinar ca in privinta inculpatului Daniliuc V. a fost prelungitd de
mai multe ori masura arestului preventiv. Astfel, la 28 aprilie 2012, prin
incheierea judecatorului de instructie al Judecatoriei Balii a fost aplicat in privinta
lui Daniliuc V. masura arest preventiv pentru un termen de 30 zile. Durata {inerii
sub arest preventiv a fost prelungita de mai multe ori (la 25 mai 2012 cu 30 zile,
la 22 iunie 2012 cu 90 de zile, la 20 septembrie 2012 cu 90 de zile). Prin
incheierea Judecitoriei Balti din 19 decembrie 2012, s-a dispus prelungirea
termenului de judecare a cauzei penale, cu mentinerea In arest a inculpatului
Daniliuc V. cu trei luni, pana la 18 martie 2013 (prin incheierea din 15 martie
2013 - pani la 16 iunie 2013, prin incheierea din 07 iunie 2013 - péna la 14
septembrie 2013, prin incheierea din 10 septembrie 2013 - pana la 13 decembrie
2013). Anume incheierea din 10 septembrie 2013 a fost contestatd de catre
avocat. Colegiul Penal al Curtii de Apel Bilti a ajuns la concluzia ca masura
arestérii preventive nu este justificatd si a considerat necesar de a aplica masura
preventiva alternativa arestérii preventive sub forma de arest la domiciliu. Luand
in calcul ca domiciliul inculpatului este in or. Bender, cauzd penald este in
procedura judecatoriei mun. Balti si ci acuzarea este reprezentaté de procurorul in
Procuratura mun. Balti, s-a hotirdt ca supravegherea executdrii arestdrii la
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domiciliu sa se efectueze de Procuratura mun. Bal{i, in caz contrar executarea
mésurii preventive alternative nu putea fi efectuata.

In opinia judecitorilor vizati in procedura disciplinard, solutia colegiului nu

contravine atributiilor procurorului in instanta de judecatd, invocéand ca art. 53 al
Codului de Procedurd Penald al Republicii Moldova prevede céd procurorul poate
da indicatii in scris, inclusiv pentru organul de urmdrire penald, de a prezenta
probe, precum §i ¢ poate efectua si alte acfiuni previzute de lege. De asemenea,
judecdtorii Mihail Nicolaev, Ruslana Burdeniuc si Ala Rotaru sustin cd
procurorul nu a invocat dezacordul cu decizia instanfei de recurs, n-a solicitat
modificarea organului care va supraveghea executarea arestdril preventive,
solicitdnd la 15 octombrie 2013 prelungirea masurii preventive sub formé de
arestare la domiciliu Tn privinta lui Daniliuc V. pe un termen de 90 zile.
I Conform art. 188 alin. (5) al Codului de Procedurd Penald, supravegherea
executdril arestdrii la domiciliu se efectueazd de cétre organul Investit cu
asemenea atributii. Conform art. 175 alin (8) al Codului de Executare,
supravegherea executdrii arestdril la domiciliu se asigurd de céatre organul
afacerilor interne Tn a carui raza teritoriala se afld domiciliul prevenitului, art. 302
alin. (1) al Codului de Executare stipuldnd c& judecdtorul de instructie sau
instanta de judecatd care a dispus aplicarea mésuril preventive a arestdrii la
domiciliu trimite organului afacerilor interne In a cérui razid teritoriald se afld
domiciliul prevenitului hotérirea sa pentru asigurarea executérii acesteia.

Colegiul disciplinar retine cé legislatia Republicii Moldova prevede expres
organul care asigurd supravegherea executdrii arestdrii la domiciliu si ¢ In
decizia Colegiului Penal al Curtii de Apel Bélti din 20 septembrie 2013 nu se face
referire la art. 175 alin (8) al Codului de Executare. Totodatd, colegiul disciplinar
retfine argumentul judecdtorilor vizafi In procedura disciplinard privind
dificultatile In determinarea organului responsabil de supraveghere a executdril
masurii preventive arestul la domiciliu In or. Bender. |

Nu pare suficient de plauzibil argumentul judecétorilor vizati in procedura
disciplinari c3, conform modelelor de acte judecétoresti (edifia an. 2008) propuse
pentru utilizare judecatorilor, supravegherea executérii arestului la domiciliu s-a
pus In sarcina procurorului. In contextul in care existd prevedere legald expresa,
valoarea surselor doctrinare este limitata.

In continutul dispozitiei de intentare a procedurii disciplinare si pe
parcursul examindrii procedurii disciplinare, nu au invocate §i demonstrate fapte



care ar duce la concluzia comiterii unor anumite abateri de la prevederile Codului
de Etica al Judecéatorului.

Din aceste considerente si in conformitate cu prevederile art. 19 alin. (1) lit.
b) din Legea nr.950-XIII din 19 iulie 1996, cu privire la colegiul disciplinar si la
raspunderea disciplinard a judecétorilor, Colegiul disciplinar,

HOTARASTE:

A clasa procedura disciplinard intentatd la 18 decembrie 2013 de catre
membrul Consiliului Superior al Magistraturii, Corneliu Gurin, In privinta
judecitorilor Curtii de Apel Balti Mihail Nicolaev, Ruslana Burdeniuc si Ala
Rotaru si a respinge propunerea de a aplica sanctiune disciplinard;

Hotararea poate fi atacatd in termen de 10 zile la Consiliul Superior al
Magistraturii.
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