HOTARARE
Plenul Colegiului Disciplinar din subordinea
Consiliului Superior al Magistraturii

28 martie 2016 mun. Chisinau
nr. 18/7

Avénd in componenta sa:

Presedinte de sedinté: Valeriu Doaga

Membrii Colegiului: Domnica Manole

Elena Covalenco
Olesea Plotnic
Victor Boico
Vitalie Gamurari
Stelian Teleuca

examinand, in sedintd publicd, cauza disciplinard intentata in privinta
judecdtorului Judecitoriei Cimislia, Sofia Arama in temeiul art. 4 alin. (1) lit. i) din
Legea cu privire la raspunderea disciplinard a judecitorilor, adic incalcarea normelor
imperative ale legislatiei in procesul de infaptuire a justitiei, in baza sesizarii depuse
de Evghenii Condrea,-

CONSTATA:
Argumentele sesizairii.

1. La data de 27 iulie 2015 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii, a parvenit
sesizarea lui Evghenii Condrea cu privire la atragerea la rispundere disciplinara a
judecdtorului Judecatoriei Cimislia, Sofia Aramé, care in opinia autorului sesizarii,
a savarsit o abatere disciplinaré prin incélcarea normelor imperative ale legislatiei
in procesul de Inféptuire a justitiei, rezultate din examinarea cauzei civile pornite la
contestatia autorului sesizarii impotriva incheierilor executorului judecitoresc.

2. Autorul sesizérii Evghenii Condrea solicitd sanctionarea disciplinara a judecatorului
Judecdtoriei Cimislia, Sofia Aramd, pentru comiterea abaterilor disciplinare
invocand prevederile art. 4 alin. (1) lit. i) din Legea nr. 178 din 25.07.2014 cu
privire la raspunderea disciplinara a judecitorilor.

Pozitia Inspectiei Judiciare.

3. Inspectorul-judecétor, prezentdnd spre examinare Completului de admisibilitate
raportul din 18 august 2015, cu propunerea de respingere a sesizarii lui Evghenii
Condrea prin care isi exprimd dezacordul cu actiunile judecatorului Judecitoriei
Cimislia, Sofia Arami, pe motiv c, lipsesc temeiuri de atragere la riaspunderea
disciplinard in baza art. 4 alin. (1) lit. i) al Legii nr.178 din 25.07.2014 cu privire la
raspunderea disciplinara a judecitorilor.

4. In concluzie Inspectia Judiciard a retinut cd, faptul casarii incheierii instantei de
fond de citre instanta ierarhic superioard nu poate constitui in sine o abatere
disciplinara.



Pozitia Completului de Admisibilitate.

. Completul de admisibilitate prin emiterea hotarérii din 19 februarie 2016 a ajuns la
concluzia de a declara admisibila sesizarea lui Evghenii Condrea privind actiunile
judecatorului Judecidtoriei Cimislia, Sofia Arami, deoarece existi binuiald
rezonabild precum cd, judecitorul vizat a comis o abatere disciplinara prevazuta de
art. 4 alin. (1) lit. i) al Legii nr.178 din 25.07.2014 cu privire la rispunderea
disciplinara a judecétorilor.

Pozitia Judecatorului vizat in sesizare.

. Fiind audiat pe cazul dat judecdtorul Judecidtoriei Cimislia, Sofia Arami a
mentionat ¢, norma invocatd de autorul sesizarii, incélcarea careia se pretinde, si
anume art. 161/2 alin. (1) nu se regédseste in Codul de executare, iar la examinarea
contestatiei s-a condus de prevederile Codului de procedur civild, care se aplici in
mod corespunzitor, incit nu a incélcat careva norme imperative a legii in procesul
de Inféptuire a justitiei.

Aprecierea Plenului Colegiului Disciplinar.

. Audiind  explicatiile judecdtorului Judecatoriei Cimislia, Sofia Arama,
reprezentantului autorului sesizérii, avocatului Coban Igor, examinind materialele
cauzei disciplinare i inscrisurile administrate la dosar, Plenul Colegiului
Disciplinar ajunge la concluzia de a inceta procedura disciplinara pe motiv ci nu a
fost comisa o abatere disciplinar3, din urmaitoarele considerente.

. In conformitate cu prevederile art. 36 alin. (1) lit. ¢) al Legii cu privire la
raspunderea disciplinara a judecdtorilor, Colegiul disciplinar poate hotir] incetarea
procedurii disciplinare, in cazul in care nu a fost comisa o abatere disciplinara.

. Din Inscrisurile anexate la cauza disciplinard se constati ca, la data de 13.02.2015
autorul sesizdrii a contestat in judecatd incheierile executorului judec#toresc
Sevecenco Oleg din 28.02.2014 si din 26.11.2013, solicitdnd anularea incheierii de
anulare partiald a mésurilor de asigurare si incheierii de aplicare a masurilor de
asigurare cu dispunerea anuldrii tuturor misurilor de asigurare si substituirea
acestora prin aplicarea sechestrului pe un apartament cu doud odii din mun.
Chisinau.

10.Prin incheierea Judecdtoriei Cimislia din 30 aprilie 2015 cererea cu privire la

contestarea incheierilor executorului judecatoresc a fost scoasi de pe rol pe motivul
neprezentdrii reclamantului in sedinta de judecati.

11.Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 09 iulie 2015 incheierea Judecitoriei

Cimislia din 30 aprilie 2015 a fost casatd cu remiterea pricinii la rejudecare in fond
in aceeasi instantd. Colegiul civil si de contencios administrativ al Curtii de Apel
Chigindu a argumentat solutia de casare a Incheierii judecatoriei Cimislia din 30
aprilie 2015 prin urmétoarele.

12.Cererile de contestare a actelor executorului judecitoresc urmeazi a fi examinate in

termeni restransi, in cel mult 30 zile, inclusiv in instanta ierarhic superioars. Codul
de executare prevede cd, cererea cu privire la contestarea actelor executorului
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Jjudecdtoresc se judecd in conditiile Codului de procedurd civild, insi avand in
vedere termenii restrdnsi de examinare a acestora, se presupune neaplicarea
normelor de procedura care prevad de a nu da curs cererii, de restituire a cererii, de
scoatere a cererii de pe rol, cét si a altor norme, aplicarea carora ar face imposibild
examinarea respectivelor cereri. Astfel, deduce instanta de recurs, asemenea cereri
pot fi examinate si in lipsa pértilor, fapt ce rezultd in mod expres din Titlul IV
Capitolul XIV Cod de executare.

13.Ca urmare, autorul sesizdrii considerd ca, prin adoptarea incheierii Judecitoriei
Cimislia din 30 aprilie 2015, judecdtorul Sofia Aramid a comis o abatere
disciplinard prin incélcarea normelor imperative ale legislatiei in procesul de
infaptuire a justitiei si de aceea solicita atragerea la rdspundere a judecitorului vizat
pentru fapta comisa.

14.In cadrul sedintei Plenului, reprezentantul autorului sesizarii, avocatul Coban Igor a
concretizat cd, In sesizare se invocd Incédlcarea normelor imperative a legislatiei
comise de judecdtorul Judecdtoriei Cimislia, Sofia Aram& In urma actiunilor de
scoatere de pe rol a cererii autorului sesizarii prin care a contestat incheierile
executorului judecétoresc si nu depésirea termenului de examinare a acesteia.

15.In conformitate cu prevederile art. 4 alin. (1) lit. i) din Legea cu privire la
raspunderea disciplinard a judecétorilor nr. 178 din 25.07.2014, constituie abatere
disciplinard incalcarea normelor imperative ale legislatiei in procesul de infiptuire
a justitiei.

16.La caz, reiesind din argumentarea deciziei Curtii de Apel Chisindu din 09 iulie
2015, potrivit cdrei incheierea Judecitoriei Cimiglia din 30 aprilie 2015 a fost
casatd cu remiterea pricinii la rejudecare In fond in aceeasi instanta, se prezuma c3,
judecdtorul vizat ar fi admis Incélcari ale legislatiei, prin scoaterea cereri de pe rol,
urmand sd examineze cauza in lipsa partilor.

17.Curtea de Apel Chisinau a constatat in decizia mentionati, ca cererile de contestare
a actelor executorului judecdtoresc urmeaza a fi examinate 1n termeni restransi,
deoarece Codul de executare prevede cd, cererea cu privire la contestarea actelor
executorului judecdtoresc se judecd in conditiile Codului de procedurd civild, insa
avind in vedere termenii restrdnsi de examinare a acestora, se presupune
neaplicarea normelor de procedurd care prevad de a nu da curs cererii, de restituire
a cererii, de scoatere a cererii de pe rol, cét si a altor norme aplicarea cirora ar face
imposibild examinarea respectivelor cereri.

18.Astfel, se concluzioneazd cd, asemenea cereri pot fi examinate si in lipsa partilor,
fapt ce rezultd In mod expres din Titlul IV capitolul XIV Cod de executare.

19.Legislatia in domeniu, la examinarea cererilor mpotriva actelor executorului
Jjudeciétoresc nu prevede in mod expres neaplicarea a careva norme ale Codului de
procedura civild, dimpotriva, potrivit art. 163 alin. (1) Cod de executare, cererea se
judecd In conditiile Codului de procedurd civild si se examineazd in instantd de
judecatd (inclusiv In cea ierarhic superioard) in cel mult 30 de zile, iar sugestia
instantei de recurs, cu privire la concluzia de a presupune neaplicarea normelor de
procedurd care prevéd, scoaterea cererii de pe rol, nu confirmi incélcarea de cétre
judecdtor a unor norme imperative in procesul de inféptuire a justitiei.



20.Instanta de recurs, a dedus la cazul concret, reiesind din circumstantele de fapt ale
pricinii, ca s-ar fi putut examina cauza si in lipsa partilor, insd aceasti deductie nu
poate fi aplicatd si la alte incidente de procedurd (spre exemplu, cererea nu este
semnatd de contestatar, actele nu sunt autentificate in modul corespunzitor, lipsa
documentelor de Tmputernicire, s.a.), pentru care aplicarea unor norme din Codul
de procedurd civild (a nu da curs cererii, restituirea cererii, etc.) ar fi fost
obligatorie.

21.Prin urmare, concluziile din decizia Curtii de Apel Chisindu din 09 iulie 2015, nu
constituie in sine o constatare a incalcdrilor normelor imperative ale legislatiei de
catre judecdtorul Judecdtoriei Cimislia, Sofia Arami in procesul de infiptuire a
Justitiei.

22.Plenul Colegiului Disciplinar retine c&, potrivit jurisprudentei instantei de
contencios constitutional, angajarea responsabilitdtii judecitorului trebuie ficuta
sub rezerva unei prudente determinate de necesitatea garantirii independentei si
libertatii judecétorilor contra tuturor presiunilor induse.

23.La acest capitol, relevante sunt concluziile Curfii Constitutionale expuse in
hotdrérea nr. 12 din 07 iunie 2011, in care s-a stabilit c&, pentru angajarea
rdspunderii judecétorului nu este suficienta existenta unei erori judiciare cauzatoare
de prejudiciu drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului. Aceasta devine
imputabila judecdtorului drept consecintd a exercitirii atributiilor cu rea-credinti
sau neglijenta grava.

24.Concomitent, se noteazi cd, potrivit pet. 6 al hotérarii Curtii Constitutionale din 14
decembrie 2010, cat si pct. 8 al hotararii Curtii Constitutionale din 07 iunie 2011,
Consiliul Superior al Magistraturii, in calitate de instantd disciplinard, pentru a
retine in sarcina judecdtorului sidvérsirea unei abateri disciplinare, trebuie si
stabileascd dacd sunt intrunite elementele constitutive ale acesteia, respectiv latura
obiectiva si subiectivd. In lipsa unuia dintre elementele constitutive abaterea
disciplinard nu subzista si, deci, nu poate fi angajata raspunderea disciplinari a
judecétorului.

25.1n conditiile expuse mai sus, fapta judecétorului vizat in speta datd nu intruneste
conditiile de atragere la rdspundere disciplinara, deoarece norma imperativa pe care
judecdtorul vizat ar fi incélcat-o nu este expres previzutd in lege, dar se prezumi a
fi dedusd din cumulul altor norme, care se referd la modul de examinare a cererilor
in cadrul procedurii de executare.

26.Totodatd, Plenul Colegiului Disciplinar retine c&, judecatorul Judecatoriei Cimislia,
Sofia Aramad, activeazd in functie de judecadtor din anul 2014, se incadreazi in
categoria judecétorilor Incepatori cu experienta profesionald de pani la 5 ani.

27.Astfel, analizdnd cumulul probelor administrate in cadrul procesului disciplinar
prin prisma pertinentei, concludentei si admisibilititii acestora, Plenul Colegiului
Disciplinar concluzioneaza cd, cauza disciplinard intentat in privinta judecatorului
Judecdtoriei Cimislia, Sofia Aramd, urmeazd a fi incetati, or, pe parcursul
examindrii procedurii disciplinare nu au fost stabilite careva circumstante, ce ar
confirma cd, judecdtorul a comis o abatere disciplinari previzuta de norma art. 4



alin. (1) lit. i) din Legea cu privire la raspunderea disciplinari a judecatorilor, adici

incalcarea normelor imperative ale legislatiei in procesul de infaptuire a justitiei.
28.Din considerentele mentionate, Plenul Colegiului Disciplinar ajunge la concluzia

de a inceta procedura disciplinard intentatd in privinta judecatorului Judecitoriei

Cimislia, Sofia Arama in temeiul art. 4 alin. (1) lit. i) din Legea cu privire la

raspunderea disciplinara a judecatorilor, din motiv ca nu a fost comisi o abatere

disciplinara.

In conformitate cu prevederile art. 36 alin. (1) lit. ¢) si art. 39 al Legii nr. 178 cu

privire la rdspunderea disciplinara a judecitorilor, Plenul Colegiului disciplinar,-

HOTARASTE:

Se inceteaza procedura disciplinard intentata in privinta judecatorului
Judecdtoriei Cimislia, Sofia Aramid, pe motiv ci, nu a fost comisid abaterea
disciplinara.

Hotararea poate fi atacata in Consiliul Superior al Magistraturii in termen de 15
zile de la data comunicarii hotararii motivate.

Hotérérea se expediaza partilor si se publica pe pagina web a Consiliului
Superior al Magistraturii (www.csm.md).
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