HOTARIRE

27 ianuarie 2017 mun. Chisindu
nr. /0/
Completul de admisibilitate nr. 1 al Colegiului Disciplinar
Avand In componenta sa:
Presedintele completului Domnica Manole
Membrii Vitalie Gamurari
Stelian Teleucd

verificand admisibilitatea sesizarii depuse de Eugeniu Turuta cu privire la faptele care
pot constitui abateri disciplinare comise de judecatorul Judecitoriei Centru mun. Chisindu,
Victor Sandu, precum si raportul intocmit de inspectorul-judecitor Valeriu Catan,-

CONSTATA:

. La data de 18 aprilie 2016, Eugeniu Turuta a depus la Consiliul Superior al
Magistraturii o sesizare cu privire la faptele care pot constitui abateri disciplinare comise de
judecatorul Judecatoriei Centru mun. Chisiniu, Victor Sandu.

2. La fel, la 25 aprilie 2016, Eugeniu Turuta a depus o sesizare prin care a solicitat
atragerea la raspundere disciplinara a judecitorului Victor Sandu.

3. Prin decizia Inspectiei Judiciare din 06 mai 2016, sesizirile mentionate mai sus au
fost conexate intr-o procedura.

4. In motivarea sesizarii depuse, Fugeniu Turuta a indicat ¢a, pe rolul Judecatoriei
Centru mun. Chisindu, judecdtor Victor Sandu, s-a aflat spre examinare cauza civild la
cererea de chemare in judecatd depusa de Eugeniu Turuta citre administratorul site-ului all-
library.com, Denis Zaulin cu privire la constatarea incélcérii drepturilor patrimoniale de
autor, incasarea prejudiciului si restabilirea dreptului incileat. La 10 martie 2016, in cadrul
sedintei de judecatd la demersul reprezentantului paratului, a fost invitat specialistul in
domeniul IT, Dudic Pavel.

5. De asemenea, autorul sesizdrii a indicat cd, Pavel Dudic a fost invitat in cadrul
sedintei de judecata n calitate de specialist, pentru a clarifica unele chestiuni din domeniul
IT, pe cénd, din materialele dosarului rezultd c& in cadrul sedintei de judecati a fost invitat
un expert, circumstantd ce rezulta din declaratiile expertului anexate la dosar.

6. Turuta Eugeniu mentioneaza cd, Pavel Dudic nu are calitatea de expert, nu este atestat
in domeniul IT si nu este inclus 1n lista expertilor de stat, insé, incalcand aceste cerinte ale
legii, de cétre instantd au fost redactate declaratiile expertului.

7. Concomitent, se mentioneazd cd, Pavel Dudic este vorbitor de limba rusi, si din
aceste motive In sedinta de judecata a fost invitat un traducitor pentru a asigura traducerea
intrebérilor partilor de citre acesta si a explicatiilor pe care le-a oferit, insi, pe parcursul
sedintei de judecatd practic 80% din traducere a fost facutd nemijlocit de catre judecator, iar
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din inregistrarea audio a sedintei este evident faptul ci anume judecitorul este acel care
traduce intrebdrile cat si explicatiile specialistului si le dicteazi grefierului.

8. Mai indica autorul sesizarii ca, judecdtorul Victor Sandu a refuzat eliberarea
procesului-verbal al sedintei de judecatd din 10 martie 2016, fapt ce contravine prevederilor
art. 275 alin. (4), (5) din Codul de proceduri civila.

9. Afirma autorul sesizarii cd, la 01 aprilie 2016, judecdtorul Victor Sandu a pronuntat
dispozitivul hotdrarii in cauza civild la actiunea depusa de Turuta Eugeniu citre compania
Amazon EU SARL cu privire la constatarea incélcdrii drepturilor patrimoniale si
nepatrimoniale de autor si incasarea prejudiciului cauzat. Deoarece litigiul dintre Turuta
Eugeniu si Compania Amazon EU SARL este unul cu element de extraneitate, hotirirea
judecétoreascd urmeaza sa fie recunoscutd si executatd pe teritoriul altui stat, unde isi are
sediul paratul, astfel cd instanta era obligata s3 intocmeascd hotdrarea integrala in termen de
15 zile de la data pronuntérii dispozitivului hotirarii.

10. Sustine Turuta Eugeniu c& judecétorul Victor Sandu a incilcat termenul de intocmire
a hotardrii motivate, or, pand la data depunerii sesizirii, acesta nu a receptionat hotdrirea
integrala.

11. In urma analizei sesizarii depuse de Turuta Eugeniu, inspectorul-judecitor Valeriu
Catan, la data de 06 mai 2016, a Intocmit un raport, care a fost prezentat Completului de
admisibilitate pentru examinare conform competentei.

12. Studiind sesizarea depusd de Turuta Eugeniu si actele administrate in sedinta
Completului, verificand argumentele expuse de petitionar, Completul de Admisibilitate a
Colegiului Disciplinar considerd ca sesizarea depusd este neintemeiati si urmeazi a fi
respinsd, deoarece sesizarea depusd initial este vadit nelntemeiatd, pentru urmitoarele
argumente.

13. Potrivit art. 28 alin. (1)-(3) al Legii cu privire la rispunderea disciplinard a
judecdtorilor, nr. 178 din 25 iulie 2014, completele de admisibilitate ale colegiului
disciplinar examineazd raportul si dosarul cauzei disciplinare transmise de inspectia
Judiciara in vederea determindrii admisibilita(ii sau inadmisibilititii sesizarii. Procedura in
fata completelor de admisibilitate este scrisd. In caz de necesitate, membrii completelor de
admisibilitate ale colegiului disciplinar pot solicita inspectiei judiciare efectuarea unor
verificdri suplimentare si/sau colectarea unor documente sau probe noi. Completele de
admisibilitate ale colegiului disciplinar decid: respingerea sesizdrii.

14. Din actele administrate in sedinta completului de admisibilitate reiese c#, in
procedura Judecétoriei Centru mun. Chisindu, judecdtor Victor Sandu s-a aflat spre
examinare cauza civild la cererea de chemare in judecatd depusid de Eugeniu Turuta catre
administratorul site-ului all-library.com, Denis Zaulin cu privire la constatarea incalcarii
drepturilor patrimoniale de autor, Incasarea prejudiciului si restabilirea dreptului incilcat.

15. La fel, se retine c&, la demersul reprezentantului paratului, in sedinta de judecat din
10 martie 2016, a fost audiat Pavel Dudic in calitate de specialist.

16. Se mai retine cd, din eroare, grefierul a indicat ci Pavel Dudic a fost audiat in calitate
de expert, insd, Completul de Admisibilitate mentioneaza ca, aceasta eroare nu este pasibila
de a angaja raspunderea disciplinara a judecitorului Victor Sandu.



17. Totodata, se retine cd, autorul sesizérii a invocat precum cd, judecétorul Victor Sandu
neietemeiat a tradus intrebdrile acordate specialistului precum si rdspunsurile acestuia,
dictandu-le grefierului, dar, aceste alegatii ale lui Turuta Eugeniu nu pot fi retinute ca fiind
intemeiate, atit timp cét interpretul care este prezent in sedinta de judecatd asigurd
traducerea intrebarilor acordate expertului si nu asistd grefierul pentru a-i traduce
raspunsurile acordate de catre specialist.

18. Prin urmare, Completul de Admisibilitate constata cé, traducerea de cétre judecitorul
Victor Sandu a intrebarilor si raspunsurilor specialistului Pavel Dudic, nu contravine legii,
or, judecatorul a asigurat traducerea acestora grefierului pentru a asigura intocmirea corecta
a declaratiilor specialistului.

19. O altéd Incalcare denuntata de catre Eugeniu Turuta este si aceea cd, judecétorul Victor
Sandu a refuzat eliberarea procesului-verbal al sedintei de judecata, insa, si aceastid alegatie
a autorului sesizdrii nu este intemeiatd, deoarece, procesul-verbal al sedintelor de judecata
se elibereaza participantilor la proces doar dupa ce se finiseaza judecarea cauzei in fond.

20. Concomitent, se retine cd, in procedura judecdtorului Victor Sandu s-a aflat spre
examinare $i cauza civila la actiunea depuséd de Turuta Eugeniu cétre compania Amazon EU
SARL cu privire la constatarea Incéalcarii drepturilor patrimoniale si nepatrimoniale de autor
si incasarea prejudiciului cauzat.

21. Prin hotararea Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 01 aprilie 2016, s-a respins
cererea de chemare In judecata depusd de Turuta Eugeniu, i s-a dispus incasarea de la
Turuta Eugeniu in beneficiul SARL Amazon cu titlu de cheltuieli de judecatd suma de
25000 lei.

22. La 18 aprilie 2016, Eugeniu Turuta a depus o cerere prin care a solicitat eliberarea
hotararii integrale pronuntata la data de 01 aprilie 2016.

23. Concomitent, se constatd cd, hotdrarea integrala a fost intocmita la data de 22 aprilie
2016, fiind ulterior expediata in adresa participantilor la proces.

24. Se retine cd autorul sesizarii Isi exprima dezacordul si cu faptul ¢i judecitorul Victor
Sandu a incélcat termenul de redactare a hotérarii din 01.04.2016, insd, Completul de
Admisibilitate remarca ca, pentru a putea fi retinutd in actiunile judecatorului Victor Sandu
componenta abaterii disciplinare prevazute la art. 4 alin. (1) lit. g) al Legii 178/2014,
urmeaza a fi realizate latura obiectiva si cea subiectivd a componentei abaterii disciplinare
imputate.

25. Referitor la cea dintli conditie, care se circumscrie laturii obiective a abaterii
disciplinare mentionate anterior, adica Incalcarea termenelor de examinare a cauzei si a
termenelor de transmitere a copiilor de pe hotaririle judecatoresti participantilor la proces,
starea de fapt retinutd evidentiaza incédlcarea nesemnificativd de citre judecitorul Victor
Sandu a normelor legale referitoare la termenele de redactare a hotararii motivate, acest fapt
nefiind negat nici de judecdtorul vizat in sesizare, insa, aceastd incilcare nu este de naturd
sa angajeze raspunderea disciplinard a judecatorului vizat, or, s-a constatat cd in perioada 11
— 18 aprilie 2016, judecatorul Victor Sandu s-a aflat in concediu medical.

26. Referitor la cea de a doua conditie, ce se circumscrie laturii subiective a abaterii
disciplinare imputate judecdtorului Victor Sandu, Completul de Admisibilitate mentioneaza
cd, aceasta poate fi realizatd doar sub forma intentiei directe si sub forma neglijentei grave.
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27. Cu referire la aceasta conditie, Completul de Admisibilitate tine s mentioneze c4, in
spetd lipseste latura subiectivd a abaterii disciplinare imputate judecatorului Victor Sandu,
or, pe parcursul examinirii cauzei disciplinare nu s-au constatat careva circumstante
ce ar confirma ci, termenul de transmitere a incheierii motivate participantilor la
proces, a fost incalcate din motive imputabile judeciatorului.

28. Prin urmare, argumentele expuse In sesizarea petitionarului nu sunt de naturd si
angajeze raspunderea disciplinard a judecdtorului Victor Sandu, circumstantd ce impune
respingerea sesizarii.

29. Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ¢, la examinarea sesizirii
depuse de Turuta Eugeniu a dat o apreciere justd circumstantelor cauzei, iar argumentele
expuse in sesizare au un caracter nelntemeiat, Completul de admisibilitate al Colegiului
Disciplinar ajunge la concluzia de a respinge sesizarea depusa de Eugeniu Turuta cu privire
la faptele care pot constitui abateri disciplinare comise de judecitorul Judecatoriei Centru
mun. Chisindu, Sandu Victor.

30. In contextul celor enuntate, conducindu-se de prevederile art. 28 alin. (3) lit. b) al
Legii cu privire la rdspunderea disciplinara a judecatorilor, Completul de admisibilitate,-

HOTARASTE:

Se respinge sesizarea depusd de Eugeniu Turuta cu privire la faptele care pot constitui
abateri disciplinare comise de judecétorul Judecatoriei Centru mun. Chisindu, Victor Sandu.

Hotararea poate fi atacatd In Plenul Colegiului Disciplinar in termen de 15 zile de la
data comunicarii.

Hotérérea completului de admisibilitate se expediazi pértilor si se publici pe pagina
web a Consiliului Superior al Magistraturii (www.csm.md).

- I
Presedintele completului 6 / C/

Membrii

Domnica Manole

Vitalie Gamurari

Stelian Teleuca
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